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Hlavnim cilem ¢lanku je prezentace podrobnych planti dvou nedatovanych hradist u vsi Mcely (okres Nymburk). Dokumentace vychazi z po-
vrchového prizkumu, pfi kterém byla vyuzita data leteckého skenovani zemského povrchu. V plinech jsou zaznamenany relikty fortifikaci
arozsah poskozeni nisledkem zeméd€lské a lesnické ¢innosti. VEtSi ze dvou zkoumanych hradist patfi k nejpozoruhodnéj$im pamatkim svého
druhu nejen v rdmci stfednich Cech. Zaujme komplikovanym priibéhem opevnéni i mimotddné velkym rozsahem ohrazené plochy.
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Two Undated Fortified Settlements near Mcely in the Nymburk District

The primary focus of the article is to present detailed plans of two undated fortified settlements near the village of Mcely (Nymburk District).
The documentation is based on surface research exploiting the data from aerial scanning of the earth. The plans chart the relics of fortifications
as well as damage caused by agriculture and forestry. The larger of the two explored settlements ranks among the most remarkable monuments

of its kind even beyond Central Bohemia. Its complicated fortification system and exceptionally large, enclosed area attract attention.
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Uvod

Pozornost zaméfime na dvé zatim bliZe nedatovana hradi-
$té, ktera lezi vedle sebe. Nachizeji se v tésné blizkosti vesnice
Studce, patfi vSak do katastralniho tzemi obce Mcely (okres
Nymburk). Obé¢ lokality dlouhodobé setrvavaji na okraji za-
jmu archeologického badani. Zaostaly stav poznani se vymluv-
né€ odrdzi v kvalité€ jediného publikovaného plinku. Jedna se
o hrubou skicu z roku 1986, ktera poskytuje jen orientacni
a z¢asti matouci prfedstavu o celkové dispozici opevnénych
poloh a priibéhu terénnich relikt opevnéni. Hlavnim cilem
naSeho clanku je proto prezentace nové zhotovené plinové

dokumentace, jeZ vychazi z dat leteckého skenovani zemské-
ho povrchu a tradi¢niho povrchového prizkumu. Také jsme
se pokusili ziskat artefakty pro potfeby datace. V tomto ohle-
du v8ak povrchovy priizkum vyznél naprazdno, navzdory pro-
vedenym mikrovryplim a orienta¢nimu detektorovému pri-
zkumu.

Ob¢ hradist€ leZi v totozné€ krajinné€ situaci. ZaloZena byla
na vyrazném rozhrani Jabkenické plosiny a Stfedolabské tabu-
le. Plosina se zde prudce (aZ o 60 m) zdvihd nad rovinatym
Polabim. Obé hradisté jsou poloZena pravé na tomto ostrém
terénnim zlomu, poskytujicim daleky vyhled smérem k Labi.
Hranu Jabkenické ploSiny ¢leni velké mnoZstvi rizné Sirokych
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Obr. 1: Dvojice hradist na katastrdlnim tizemi Mcely, okres Nymburk (podkladovd mapa CUZK).
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Obr. 2: Hradisté Mcely I na prvnim vojenském mapovani
(zdroj: Laborator geoinformatiky, Univerzita J. E. Purkyné;
http.//www.geolab.cz).
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Obr. 3: Hradisté Mcely I na ti'etim vojenském mapovdni (zdroj:
Laborator geoinformatiky, Univerzita J. E. Purkyné; htip;//
wwuw.geolab.cz).

a tvarovanych eroznich uzlabin, mezi nimiz se naléza fada os-
trohti se strmymi bo¢nimi svahy a jes$té hiife pfistupnym opy-
Sem. Tuto zdkladni charakteristiku napliuji ob€ pojednivana
hradiSté, byt se vzajemné dosti 1isi velikosti a dispozici, jeZ je
vyrazné€ determinovana prirozenou terénni konfiguraci. VEtsi
z hradist oznacujeme jako Mcely I, mensi jako Mcely II.

Pri reSersi literatury stejné jako archivnich fonda odbor-
nych instituci dohledime k obéma hradistim jen kusé infor-
mace. Nejobsaznéjsi popis lokalit nalezneme v ¢lanku o pra-
vékém osidleni katastru Mcel (Licka - Slabina 1986). Zde
byla poprvé publikovana vySe zminéna skica, jez v hrubych
rysech zachycuje terénni konfiguraci a prab¢h relikth opev-
néni. Kromé ni autofi vypracovali i nékolik profilovych kiivek
reliktti obvodového opevnéni. V pripadé hradisté Mcely I je
mira schemati¢nosti publikovaného plinku pfiliSna. Relikty
opevnéni jsou naznaceny prostymi ¢arami, které navic zob-
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razuji pouze nékteré ¢asti dochovanych fortifikaci. Napfiklad
v prostoru $ije se nachazi dvojnasobné opevnéni, jeZ je tvo-
feno celkem tfemi valy a dvéma pfikopy, coZ vSe na situacni
skice zobrazuje jedna linie.

Z Lickova a Slabinova ¢lanku vychazeji pfislusnd hesla v en-
cyklopedii hradist, v niZ byl v nezménéné podobé reproduko-
van i situa¢ni nikres (Ctverdk - Lutovsky - Slabina - Smejtek
2003, 198). Co se tyce hradisté Mcely II, nijak zdsadné neko-
rigujeme jeho charakteristiku, jak ji zformulovali Milan Licka
a Miloslav Slabina. Naopak u hradisté Mcely I se s jejich vyvody
v mnoha ohledech rozchazime. Nutno ale hned dodat, Ze nas
prazkum byl zasadnim zptisobem usnadnén daty leteckého
skenovani zemského povrchu. Na digitilnim modelu terénu
vynikly linie relikt obvodového opevnéni vlastniho hradisté
i opevnéni prihrazeného prostoru na severovychodé, jichz si
nasi predchiidci nevsimli.

Obé lokality dosud ¢ekaji na regulérni archeologickou
sondaz. Mistni rolnik Jan Renc kdysi vykopal na ploSe hradi-
§té Mcely I vétsi pocet keramickych stfept. V roce 1949 nile-
zy zaslal spolu s priivodnim dopisem, v némz stru¢né popsal
své aktivity, do Stitniho archeologického tustavu. Protoze se
sttepy nedochovaly, je otidzkou, nakolik lze davéfovat teh-
dejsi dataci: na ru¢né psany Rencuav dopis byla archeologem
Viclavem Spurnym pfipsina poznamka zakoncena vétou, ,zZe
zaslany stfepovy materidl je luzicky“ (Renc 1949). Rok poté
obé lokality rekognoskoval archeolog Bohuslav Novotny, kte-
ry o akci zanechal stru¢nou zpravu (Novotny 1950). K textu
pripojil jednoduchou, nicméné vystiznou pitidorysnou skicu
hradisté Mcely II.

HradiSté Mcely I

Hradisté se nachizi severovychodné od jidra obce Studce.
Jeho jadro vypliiuje rozlehly vybézek Jabkenické plosiny, dalsi
(prihrazeny) oddil se rozklida v rovinatém prostoru pred Siji
ostrohu. Jizni a jihovychodni strany ostrohu, ¢lenéné nékolika
Uzlabinami, ¢néji nad rovinatym Polabim, pficemz pfevySeni
¢ini az 40 m. Na zdpadni a severoziapadni strané je vybézek
ohranicen Sirokym tidolim Studeckého potoka. Plocha hradis-
té je po roviné pristupna pouze od severovychodu.

Relikty opevnéni jsou zaznamendny na prvnim vojenském
mapovani, ovSem zpusobem, ktery viibec neodpovida skutec-
né terénni situaci ani tvaru opevnéni. Zhruba 1 km dlouha kli-
katd ¢ara evokuje tvary ran€ novovékych polnich fortifikaci.
Ve vaitini ploSe se nachazi ndzev Schantz. Druhé vojenské ma-
povani zobrazuje terénni konfiguraci vérnéji, ale fortifikace
na ném chybi, na rozdil od tfetiho vojenského mapovani, kde
je velmi prfesné zakreslen priibéh $ijové ¢asti opevnéni a zhru-
ba spravné i celkova terénni situace.

Co se tyce popisu hradisté, v citovaném Lickové a Slabi-
nové Clanku narazime minimalné na tfi zasadni informace,
které povazujeme za mylné. Rozsah ohrazeného aredlu chyb-
né stanovili jako 4 ha, tfebaze i z jimi vyhotoveného plinku
je zfejmé, Ze hradiSté je mnohondsobné vétsi. Pfitom uZ Jan
Renc¢ odhadl celkovou vyméru hradi$té na 20 ha. S vyuZi-
tim digitilniho modelu terénu lze celkovou plochu hradisté
véetn€ opevnéni stanovit na 25,5 ha. S nové identifikovanou
pfihrazenou plochou na severu vzroste rozloha ohrazeného
aredlu na 37,7 ha. Druhou zavadéjici informaci je tvrzeni, Ze
hradisti schazi opevnéni podél prirozenych terénnich zlom.
Jak niZe popiSeme, kromé Sijového tuseku se dalsi relikty opev-
néni dochovaly i podé€l severni a zdpadni strany ostrohu. Za
tfeti je tfeba upozornit na mylné€ uvadénou existenci druhé,
mens$i akropole. Tu autofi lokalizovali na tzky terénni vybézek
severné od skute¢né akropole. VybéZek je sice pretnut zdvo-
jenou linii opevnéni, jenZe toto opevnéni neodd€luje plochu
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Obr. 4: Dvojice hradist na katastrdlnim tizemi Mcely, skica fortifikacnich linii z roku 1986; A - Mcely I, B - Mcely II (prevzato

z: Licka - Slabina 1986).

vybézku od navazujici plochy hradisté, resp. predhradi. Vybé-
Zek se ve skute¢nosti nachizi zcela mimo ohrazenou plochu.
Dana linie opevnéni totiZ pokracuje obéma sméry po svazich
vybézku, pficemz jasné navazuje na obvodové opevnéni pri
severni strané€ ostrohu. Jedna se tudiz o dil¢i usek obvodového
opevnéni predhradi, coZ je patrné nejen z prostorové navaz-
nosti na severni obvodovou linii, ale i ze skladby jednotlivych
prvki daného useku opevnéni. Pokud by se jednalo o akropo-
li, prikopy by vii¢i valtim byly situovany na strané€ obriacené do
vnitiku hradi$té - proti prfedhradi. Pfikopy jsou vSak obrace-
né do plochy vybézku, coz ma logiku ve smyslu obvodového
opevnéni, a nikoli ve smyslu pfipadné délici linie v cele akro-
pole.

Jak uz bylo feceno, celkovy rozsah hradisté véetné opev-
néni dosahuje pfiblizné€ 37,7 ha. Pfesné€jsi urceni neni mozné,
protoZe prvni linie opevnéni je z pfevazné Casti setfena zemé-
délskou ¢innosti. Vnitfni plocha akropole, situované v jihoza-
padnim cipu ostrohu, dosahuje vyméry 1,3 ha, u navazujiciho
predhradi ¢ini pfiblizné 16,8 ha. Na severovychodé¢ se k pied-
hradi pfipojuje dals$i ohrazena plocha o vnitini vymére 12,2 ha.
Pfihrazeny oddil jsme zaregistrovali na digitilnim modelu te-
rénu, a teprve poté jej dokazali identifikovat pfi terénnim pri-
zkumu v zalesnéném prostoru a diky vegeta¢nim pfiznaktim,
zachycenym na ortofomapich a leteckych méficskych snim-
cich, i na ploSe pole. Ohrazeni tohoto prostoru se na dnesnim
povrchu terénu vétSinou projevuje jako neniapadny terasovy
stupei, v $ijové ¢dsti patrné doplnény vnéjsim prikopem.

Ohrazené plochy i jednotlivé iseky opevnéni jsou na mno-
ha mistech poskozeny zasahy rizného ptivodu. Lokalita je pro-
tkdna mnozstvim cest, z nichZ nékteré lze datovat hluboko do
minulosti, snad uz do stfedovéku. V pficném sméru je hradis-
té pretnuto cestou, kterd prochdzi $ijjovym opevnénim v mis-
té ptvodniho vstupu do predhradi. Lesni cesta poté sméfuje
k akropoli, u niZ sestupuje do prikopu a ivozovym svazkem
pokracuje po obou stranach akropole. Tato cesta, zakreslena
uZ na prvnim vojenském mapovini, je ve své zapadni vétvi uzi-

Obr. 5: Hradisté Mcely II, skica z roku 1950 (B. Novotny, 1950;
archiv Archeologického tistavu AV CR, Praha).

vana dodnes. Jina cesta, také starSiho ptivodu, lemuje Sijové
opevnéni piredhradi a poté sestupuje k vychodu. Pravidelna
sit cest, poprvé zobrazend na druhém vojenském mapovani,
se snad ozyva v nazvu lokality Ctvrté. Za $ijovym opevnénim
pfedhradi se nachizi rozmérna piskovna (¢i Stérkovna), v pro-
storu 0,8 ha je zde sniZen povrch terénu aZ o 2 m. Znacnou
¢ast lokality narusily lesni Skolky a policka. Timto zptisobem
je nejvice poskozen prihrazeny severni oddil. Zde napocitime
celkem 5 lesnich Skolek a policek, zabirajicich tfetinu z celé
pfihrazené plochy. Dalsi ztraty v této ¢asti hradiSté pfinesla
tézba kamenn a Stérku. Vyrazné tpravy terénu, pfedevsim na
plose akropole a jihovychodni ¢asti pfedhradi, souviseji s exis-
tenci n€kolika (dnes zalesnénych) policek, které dokiazeme
identifikovat diky charakteristickym meznim pasim. Datovat
je mizZeme pomérné hluboko do minulosti, protoZe na ma-
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pach z konce 18. a z 19. stoleti nejsou zakreslena. Snad v dud-
sledku polniho hospodareni bylo do zna¢né miry planyrovino
opevnéni akropole. K jednomu z nejvyraznéjSich poskozeni
doslo relativné nedavno. Nékdy v pozdnich 80. letech 20. sto-
leti, pfip. na pocatku 90. let (podle svédectvi pamatkare Petra
Vichy, ktery vidél situaci neporusenou v roce 1985) byl z vel-
ké casti planyrovan vnéjsi val a pfikop stfedni a vychodni ¢asti
$ijového opevnéni predhradi. Miru devastace umocnila lesni
orba; hluboce zbrazdéna byla vétSina plochy pfredhradi a zCas-
ti pak i plocha prihrazeného severniho oddilu. A kone¢né je
tfeba zminit svahové sesuvy a destové rony, které ale lokalitu
poskodili jen v malé mife, pfedevs§im v mistech obvodového
opevnéni, a to na severni, severovychodni a zipadni strané.

Vzhledem ke komplikované dispozici lokality pouzivime
pfi popisu Ciselné znaceni uvedené na obr. 7. Hradisté sestava
ze tfi ¢asti: akropole, predhradi a pfihrazené plochy.

AKkropole (obr. 7: 1) se nachizi v nejlépe chrinéné po-
loze, a sice v jiznim cipu ostrohu. Od pfedhradi ji vymezuje
obloukovité vedené opevnéni sloZzené ze tfi liniovych prvkl
(obr. 7: 2). Jednak z vnitfniho valu, pfed kterym paralelné
probihd prikop. Podél kontreskarpové hrany pfikopu se na-
chizi 4 m $iroky, srovnany terén na zpusob bermy. Za nim jes-
t€ probihd vné;jsi val. Vnitfni val je témér snesen v disledku
hospodarského vyuzivani vlastni plochy akropole, nejlépe se
dochoval ve stfedni ¢asti, kde dosahuje proti vnitini plose ak-
ropole vysky az 0,8 m, smérem ke krajim téméf mizi. Zatimco
na zapadni strané navazuje na pfirozenou terénni hranu, ktera
ohranicuje akropoli, na vychodni strané pod tuto hranu klesa
v podobé€ ostré terasy a spolu s pfikopem vede jeSté 25 m pod
svahem. Pfikop, ktery jej lemuje, dosahuje oproti koruné valu
hloubky az 2 m, oproti kontreskarpové hrané az 2,1 m. Na za-
padni strané do néj vstupuje ivozova cesta, jez po 50 m vybiha
avede dolt svahem pod akropoli. Na vychodni strané probiha
uavozovy svazek v tésném sousedstvi prikopu, pfic¢emz se zda,
Ze jeden z uvozi poskozuje kontreskaprovou stranu pfikopu
v jeho samém zavéru. Nejvice poskozeny je vnéjsi val. Do jeho
hmoty zasahuje hluboka lesni orba, navic je pretnut nékolika
cestami. Oba jeho konce jsou poSkozeny uvozy. I pres vyraz-
né poniceni jej miZeme sledovat témér v celé délce paralelné
nad pfikopem. Nejlépe se dochoval v zapadni ¢asti, kde dosa-
huje vysky az 0,5 m (obr. 12: G-H). Uprostfed vychodni polo-
viny je §ijové opevnéni kolmo pretnuto lesni cestou, ktera pre-
rusuje vnéjsi i vnitini val, pficemz v prikopu je pro ni nasypan
rampovity hibet.

Zda se, Ze akropole byla opevnéna po celém obvodu. Jed-
noznacnym pozistatkem opevnéni podé€l terénnich hran je
125 m dlouha terasovitd uprava ve svahu na zdpadni strané
(obr. 7: 3). Tato linie navazuje na zdpadni konec Sijového pfi-
kopu a v jihozapadnim naroZi se obloukovité€ staci k vychodu,
nez se po né€kolika metrech vytraci v prostoru, ktery byl zemé-
délsky vyuZivan. V naroZi nad ni paralelné probiha dalsi, méné
vyrazny stupen, ktery se smérem k vychodu také vytraci v po-
nicené ploSe, problematicky je ale jeho prubéh podél zipadni
strany akropole. Podle vystupt z dat leteckého laserového ske-

Obr. 6: Hradisté Mcely I, celkovy pldn vychdzejici z dat letec-
kého skenovdni zemského povrchu a tradicniho povrchového
prizkumu. Barevné znaceni: 1 — val vcetné eskarpové stény
prikopu; 2 - koruna valu; 3 - prikop, u nékterych tiseki pou-
ze kontreskarpovd sténa prikopu; 4 - dno prikopu; 5 — terasy
pod terénni hranou; 6 - slabé patné relikty opevnéni; 7 — re-
konstrukce nedochované cCdsti ohrazeni zvyraznéné vegetac-
nimi priznaky; 8 - rekonstrukce nedochované cdsti ohrazeni;
9 - plocha narusend tézbou; 10 - soucasnd policka a lesni Skol-
ky v prostoru hradisté; 11 — mezni pdsy; 12 - cesty; 13 - dna
dvozi; 14 - silnice; 15 - soucasnd zdstavba; 16 - vodni toky
a plochy (zaméreni autori; vytvoril J. Marounek).

novani se zdd, Ze opevnéni pokracovalo svahem nahoru k hra-
né akropole. Nutno ale pfiznat, Ze v terénu jsme toto napojeni
nedokazali identifikovat. TéEméEF cely zavér akropole zaujima
plocha, ktera slouZila jako policko (pfip. lesni Skolka), na coz
usuzujeme nejen z digitdlniho modelu terénu, ale i z dochova-
ného kamenitého mezniho pasu (obr 7: 4), ktery délil pole na
dvé zhruba stejné velké casti ve tvaru pravidelnych obdélnika.
Jedinym moznym reliktem opevnéni je 12 m dlouhy stupeil
v jihovychodnim naroZi (obr 7: 5). Tento stupeil je analogicky
protéjsi situaci v jihozapadnim naroZi. Poté co se obloukovité
stoci k severu, je prerusen drobnym uvozem, ktery sbiha sva-
hem smérem od policek.

Predhradi vypliuje celou zbyvajici plochu ostrohu. Prak-
ticky cely tento prostor je rovinaty, pouze jihovychodni ¢ast
se lehce sklani k jihu. Pfes vnitfni plochu vede mnoho cest
razného stafi, ¢ast uzemi zabira rozsahla piskovna (obr 7: 6),
¢i stérkovna a dvé lesni Skolky, jedna jiz nevyuZzivana (obr 7: 7)
a druha stdle fungujici (obr 7: 8). Vétsina vnitfni plochy je
poskozena lesni orbou. Mezni pasy (obr 7: 9) naznacuji i dal-
§i typy hospodarského vyuZiti. Soustavu polic¢ek indikuji lini-
ové utvary v jihovychodnim cipu hradisté (obr 7: 10). TéZba
se kromé vySe zminéné piskovny ¢i Stérkovny vnitini plose
vyhnula, vyjimkou je jedna vyrazna téZebni jama (obr 7: 11).

Opevnéni predhradi sestiva ze dvou hlavnich ¢asti - z 8i-
jové partie a na né€j navazujiciho dlouhého obvodového useku
na severozapadni strané ostrohu. Popis za¢neme Sijovou ¢as-
ti, a to od jejiho vychodniho konce, poté budeme postupovat
proti sméru hodinovych ruci¢ek zpét k vychozimu bodu.

Sijové opevnéni predhradi pfetind po roviné pfistup-
ny prostor na severovychodni strané. Pro jeho stavbu bylo
vybrano misto Siroké pouhych 280 m. Na jihovychodé se pas
opevnéni napojuje na hrany rokle vytvofené vodni erozi. Na
severozapadni strané se primyka k hrané udoli Studeckého
potoka, a to v mistech, kde se smycka tidoli stici k vychodu,
¢imz zuZuje $iji ostrohu. PfevySeni nade dnem udoli zde ¢ini
rokém oblouku, ale v zdpadni ¢asti vede rovné. Obloukovita
¢ast je dlouhd 278 m (méfeno na koruné hlavniho valu), rovna
Cast 57 m.

Sijova fortifika¢ni soustava sestdva ze dvou past, které pro-
bihaji ve vzijemném odstupu 24-41 m. Vné;jsi pas je mnohem
sloZit€j$i a SirSi. Vnitfni pds je tvofen jednim prvkem ve tva-
ru terasy, jejiz temeno je jen minimdlné prevySeno vici plose
vlastniho predhradi. Terasovy utvar se nejlépe dochoval na
krajich, uprostied byl v nékterych usecich zcela zplanyrovan.
Stopami po hospodifském vyuziti této ¢asti plochy predhradi
jsou mezni pasy (obr 7: 9).

Vnéjsi pas sijového opevnéni, sestavajici ze Ctyft liniovych
prvka, nesl hlavni tihu obrany. Jeho dominantni ¢asti je vniti-
ni val, ktery na vnéjsi strané€ dopliiuji dva pfikopy, mezi ktery-
mi vznikl prostor v podobé nizsiho valu. Pfed vnéjSim z pfi-
predevsim v krajnich asecich, nicméné na digitilnim modelu
terénu jej miZeme presvédcive identifikovat v celé délce Sijo-
vého opevnéni. Pfestoze vnitini pds $ijového opevnéni neni
ve stfedni ¢asti dochovan, 1ze rozsah celého obranného systé-
mu v Cele predhradi stanovit na 2,4 ha.

Vnitfni pas Sijového opevnéni na vychodni strané vybiha
z horni ¢asti pfirozené terénni hrany, plynule se staci k severu,
neZ po 30 m vyzniva v silné naruseném prostoru (obr. 7: 12).
Pod hranou ostrohu se nachazi paraleln€ vedouci stupei, kte-
ry po stoc¢eni k jihu vyzniva. Co se tyce vnéjsSiho pasu opev-
néni, vnitini val i oba pfikopy se na vychodni strané staceji
pod terénni hranu a postupné vyznivaji v prostoru, ktery je
vyrazné znejasnén vodni erozi (obr. 7: 13). Nachdzi se zde pra-
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Obr. 7: Hradisté Mcely I, digitdlni model terénu (vytvo¥il J. Marounek na podkladé dat CUZK).

men, kolem kterého mtzZeme pozorovat rizné velké sesuvy
pudy. Jen né€kolik metra poté, co se cela fortifikacni soustava
stoci k severozipadu, je prerusena soucasnou lesni cestou. Po
25 m nasleduje dalsi preruseni $irsi cestou, dnes neuZivanou
(obr. 7: 14).

V useku mezi cestami je opevnéni patrné v cel€ §ifi, pro-
to je vhodné uvést jeho dimenze (obr. 12: E-F). Vnitfni pds,
tvoreny terasou, je nad vnéjsi plochou prfevySen o 1,2 m. V od-
stupu 22 m ndsleduje val vnéjsiho pasu. Jeho temeno je oproti
vnitfni paté prevySeno o zhruba 2 m (terén je v téchto mistech
narusSen) a oproti dnu bezprostfedné navazujiciho pfikopu
o 1,8 m. Pfimo nad pfikopem se do vysky 1,4 m zveda valovi-
ty meziprostor, dno pfikopu na jeho vnéjsi stran€ je sniZeno
0 1,2 m. V samém cele probiha jesté nevyrazna valovita linie,
pfevysena oproti dnu pfikopu o 1,2 m a 0,2 m oproti vnéj$imu
prostoru.

V dlouhém obloukovitém segmentu se stupen dochovini
mér neporuseném stavu pokracuje pouze hlavni val, tvofici
soucist vnéjsiho pasu. Na né¢j bezprostfedné navazujici pfi-
kop je ¢astecné zplanyrovany. Ostatni liniové prvKky jsou silné
devastované. Vnitfni pds neni patrny vibec (jen jako ,stin“ se
projevuje na digitilnim modelu terénu). Co se tyce vnéjsiho
pasu, valovity meziprostor, vnéjsi pfikop a pripadny vnéjsi val
jsou rozvezeny, ale stile jsou jejich zbytky patrné jak na digi-
talnim modelu terénu, tak pfi tradi¢nim prizkumu, i kdyZ jen
s velkym usilim.

Po 125 m se za¢ind znovu projevovat vnitini pas. Zprvu ma
tvar valu, ale je rozvlac¢en do $ifky 20 m pfi vySce maximalné
0,6 m (obr. 12: C-D). V délce 35 m probihi a7 k piskovné, kte-
rd odtézila zhruba dvé tfetiny jeho hmoty. Z valu tak pfetrvala
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pouze vnéjsi ¢ast. Severné od piskovny je vnitini pds témér
okamZité pferusen Sirokou cestou.

V severni ¢isti obloukovitého segmentu Sijové fortifi-
kace se nesrovnatelné lépe dochoval vnéjsi pas opevnéni
(obr. 12: C-D). Hlavni (vnitfni) val je oproti vnitfni ploSe pre-
vysen o 1-1,3 m, oproti pfikopu azZ o 2 m. Smérem k severu se
poskozeni obou pfikopu a vnéjsiho valu zmensuje. Vyska valo-
vitého meziprostoru zde dosahuje az 1,3 m nade dnem vnitfni-
ho pfikopu a 0,7 m nade dnem vnéjsiho prikopu. V severnim
cipu Sijového opevnéni je opét zfetelny i vnéjsi val, oproti své
vnéjsi paté€ ale dosahuje vysky pouhych 0,2 m.

Soucasnd cesta pretind opevnéni v misté, kde se méni jeho
prabéh (obr. 7: 15). Kondi zde obloukovité vedend ¢ast a od
cesty vede opevnéni k zdpadni hrané ostrohu zcela rovné.
Z toho lze usoudit, Ze dnesni lesni cesta vede pfesné v misté
ptivodniho vstupu do predhradi. Rovny tsek $ijového opevné-
ni pokracuje rovné v délce 60 m, nez se stoci podél prirozené
terénni hrany k jihozdpadu. Vnitfni pas opevnéni ma zprvu
formu nevyrazné terénni hrany o vySce maximailné 0,5 m
oproti vnéjsi strané. Po 25 m nabyva tato linie a na vyraznosti;
v délce 35 m se dochovala jako val o vySce 0,4 m oproti vnitini
stran€ a 1,4 m oproti vnéjsi strané. V odstupu 30-40 m pro-
biha vnéjsi pas Sijové fortifikace (obr. 12: A-B). Hlavni val se
v tomto useku dochoval v téméf neporuseném stavu. Jeho po-
dobu formovaly pouze erozni procesy, ovsem s jednou vyjim-
kou, hned u cesty je val porusen recentnim vkopem o rozmeé-
rech 7 x 7 m (obr. 7: 16). Val probiha pfimo a po 55 m se stici
podél hrany ostrohu, pficemzZ se po 40 m napojuje na vaitini
pas Sijového opevnéni. Koruna tohoto valu je vici vnitini paté
prevysena o 0,8-1 m, pficemz se nachdzi o 0,5 m niZe nez ko-
runa valu vnitfniho pdsu Sijového opevnéni.
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Obr. 8: Hradisté Mcely I, zdpadni Cdst Sijového opevnéni v Cele predhradi, pohled od severozdpadu; stav 2003 (vSechny snimky

J. Marounek).

Co se tyce vnéjsiho pasu opevnéni, podél hlavniho valu
pokracuje prikop, jehoZ dno je zde sniZeno az o 3,3 m oproti
koruné naspu. U hrany ploSiny se pfikop prudce stici podél
valu, kde nasledné vyzniva. Pfed pfikopem se nachazi valovity
meziprostor, jehoZ koruna je o 0,7 m vySe neZ dno pfikopu
na vnitfni strané. Podobné jako vnitfni linie se staici podél
terénni hrany a poté, co vyzni piikop, vede v podobé regu-
lérniho valu k vnitfnimu valu, k némuZ se napojuje v arovni
1,7 m pod jeho korunou. Dno vnéjsiho pfikopu je v pfimé ¢as-
ti Ssijového opevnéni sniZeno oproti valovitému meziprostoru
0 0,8-1,2 m. Tento prikop je vSak poskozen lesni cestou, kterda
vede caste¢né po jeho dnu a caste¢né je zapuSténa do jeho
kontreskarpové stény. Pfikop vyzniva na hrané ploSiny, nesta-
¢i se tedy k jihu, jak je tomu u vnitfnich ¢asti Sijového opevné-
ni. Kviili novodobym zisahtim (obr. 7: 17) nelze rozhodnout,
zda se zde nachizel jest€ vnéjsi val, dochovany na krajich ob-
loukovité casti §ijového opevnéni.

Obr. 10: Hradisté Mcely I, severovychodni pritbéh opevnéni se-
verni prihrazené plochy, pohled od jihu; stav 2023.
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Obr. 11: Porovndni profilii obvodovych opevnéni nékolika
hradist: A — Treskonice (okres Louny), nejzachovalejsi iisek
na severni strané; B - Treskonice, profil na zapadni strané;
C - Brezi (okres Praha-vychod), profil na jihozdapadni strané;
D - Jilovisté - Humenskd (okres Praha-zdpad): profil na sever-
ni strané; E — Mcely I, profil na severozdpadni strané (vytvoril
J. Marounek).

Obvodové opevnéni predhradi je patrné podél se-
verozapadni strany ostrohu. U zdpadniho konce Sijové casti
navazuje na korunu vnéjsiho valu a vede v podobé az 3,5 m
Siroké terasy 2,2-2,7 m pod terénni hranou. Terénni hrana
ma v nékterych mistech nevyrazné stopy valu, terén je ale po-
znamenan lesnimi dpravami, pfi kterych byl val z velké c¢asti
zarovnan. Nejlépe zietelny je v blizkosti Sijového opevnéni.
V nékterych ¢astech, predevsim v tizlabindch je terasa ve svahu
zcela splavena eroznimi procesy, naopak v mistech, kde je te-
rén vyklenut smérem od plosiny, je terasa dobie patrnd. V mis-
té vybézku (obr 7: 18) se terasa méni v pfikop a cip vybézku je
od vnitfni plochy vydélen. V nejzapadnéj$im cipu hradisté se
obvodové opevnéni staci k jihu aZ jihovychodu a klesa téméf
prfimym usekem pies rozsihlou, ale nepfili$ svazitou uZlabi-
nu (obr. 7: 19). Poté, co dosihne dno uZlabiny, stoupd svahem
nahoru a pfetind rozmérny vybézek terénu (obr. 7: 20), kte-
ry byl dfive povazovin na druhou akropoli. V téchto mistech
jsou zfetelné dvé linie opevnéni. Vnitfni navazuje na terénni
hranu a postupné se z terasy méni na val s vnéj$im prikopem.
Vnéjsi linie probihd v odstupu 20 m a také se sklida z valu
a vnéjsiho prikopu. V mistech, kde pretina vybézek je situace
poskozena cestou a dalSimi recentnimi ipravami terénu. Pfes-
to lze zmérit dimenze opevnéni; vnitini val ma vysku 0,5 m
proti vnitfnimu prostoru, dno pfikopu je oproti jeho koruné
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Obr. 12: Hradisté Mcely I, profily Sijovymi castmi opevnéni (lo-
kalizace viz obr. 7), Cervené vyznaceny vyrazné poskozené iise-
ky (vytvoril J. Marounek).

sniZeno o 1,2 m. Vnéjsi val ma vysku pouze 0,2 m a oproti dnu
pfikopu je 0 0,5 m vys. Sifka celého opevnéni zde ¢ini 32 m.
Po pretnuti vybézku obé linie klesaji k jihu smérem k akropoli
a mizi v prostoru ivozového svazku. Mensi severné;jsi i vétsi
jiZnéjsi vybézek stavitelé neohradili, protoze kvili zahrnuti
nevelkych ploch by se obvodové opevnéni neimérné pro-
dlouZzilo. Kvili 0,01 ha severniho vybézku by museli protih-
nout obvodové opevnéni o 45 m, kvili jiZnimu s vyuZitelnou
plochou 0,18 ha by museli zbudovat o 200 m delsi obvodové
opevnéni. Prostorové nasledné obvodové opevnéni jsme jiz
popsali pfi popisu akropole. Vychodné od akropole se nacha-
zi dvé erozni ryhy a rozmérny vybéZek terénu, ale Zadné stopy
po obvodovém opevnéni jsme nenalezli ani v terénu, ani na
digitalnim modelu terénu. S obvodovym opevnénim by snad
mohly byt spojovany celkem tfi schodovité terasy (obr 7: 21),
ale kdyZ jsme je rekognoskovali v terénu, jevily se nam spiSe
prirozeného ptivodu, ostatné nachazeji se 18-20 m hluboko
ve svahu pod terénnimi hranami. Jihovychodni vybézek byl
cely hospodaisky upraven, o cemz svéd<i slozity systém mez-
nich past (obr. 7: 10). Opevnéni neni patrné ani na vychodni
stran€ vybézku, na jeho severnim konci se nachazi vodni erozi
poskozeny terén, ze kterého nasledné vybiha opevnéni, které
jiZ bylo popsdno v tésném sousedstvi $ijové Casti.

Prihrazena plocha se pfimykd k Sijovému opevnéni
piedhradi. Ze se severovychodné od ptredhradi nachazi jesté
dal$i ohrazena plocha, jsme zjistili pfi prohliZeni digitdlniho
modelu terénu. Nisledné jsme situaci oveéfili pfi terénnim
pruzkumu s kladnym vysledkem. Pfi prohliZzeni historickych
ortofotomap a leteckych méfi¢skych snimku jsme pravdépo-
dobné zachytili i ¢dst dalstho priabéhu opevnéni, které vede
pres dnesni pole.

Na vychodni stran€ ohrazeni vybihd od jiZzniho konce §i-
jové casti opevnéni predhradni a vede rovnym usekem dlou-
hym 45 m k jihu (obr. 7: 22). Tento usek neni v terénu prilis
ztetelny. Poté se ostfe lomi a v podobé nizké terasy vede pres
drobnou uZlabinu k uvozovému svazku, ktery ji prerusuje. Na-
sledné pretina mensi vybéZek terénu a pfetina dalsi GZlabinu
(obr. 7: 23). Tato GiZlabina je pomérné $irokd a ohrazeni je v te-
rénu patrné pouze v ¢asti, kde linie klesa. Pfetinaji ji celkem tfi
cesty a poté se v terénu ztraci. V mistech kde stoupa izlabinou,
neni prakticky viibec patrnd, sledovat ji 1ze az poté, kdyz preti-
na dalsi z mensich vybézka (obr. 7: 24). V jizni ¢asti vybézku
je plocha pred linii poSkozena té€zbou Stérku, ale v severné;jsi
¢asti ma terasa vySku az 0,7 m nad vnéjsi plochou. Nasledné
mifi do prostoru, kde se nachdzi nové€ zfizené policko, které
nebylo pfi poslednim leteckém skenovini jeSté zachyceno.
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Linie zde vedla tésn€ nad mohutnou uzlabinou, ve které stile
probihaji sesuvné procesy, jeden sesuv a jeden mensi téZebni
areal zasahly aZ do prostoru, kudy vedlo ohrazeni (obr. 7: 25).
Od této uzlabiny vede nejdfive k severu a poté k zapadu Si-
jova ¢ast ohrazeni. Podle 60 m dlouhého useku mezi uzlabi-
nou a polem se zda, Ze Sijova ¢ast byla doplnéna vnéj$im pii-
kopem (obr. 7: 26). V nejlépe dochované ¢isti tohoto tseku
ma vnitfni val vysku 0,2 m z vnitfni strany a 0,8 m nad dnem
vnéjsiho pfikopu. Ten je dnes oproti vnéjsi stran€ hluboky az
0,3 m. V tésném jiznim sousedstvi policka je terén silné posko-
zen a prikop se zde ztrici. Nasledny pribéh na severni strané
Ize ¢aste¢né sledovat na leteckych méfi¢skych snimcich z let
2001 a 2002 a na ortofotomapach z let 1999 a 2002. Jedna se
o dvojici linii vegetacnich pfiznaku (obr. 7: 27), které presné
navazuji na dochovanou ¢ast ohrazeni a obloukovité se staci
k zdpadu. Vnitfni linie ma délku 58 m a vnéjsi je patrnd v dél-
ce 50 m. Patrn€ se jedna o stejnou skladbu opevnéni jako ve
vychodni ¢asti Sijového tseku. Podle morfologie terénu asi ne-
pfichazi v ivahu jind moZnost, neZ Ze se ohrazeni napojovalo
na terénni hranu, kterd vymezuje zavér udoli Studeckého po-
toka (obr. 7: 28). V téchto mistech konci §ijova ¢ast ohrazeni.
V té€sném sousedstvi zdipadniho pole je siln€ naruseny terén,
presto je zde patrna terénni hrana, kterd se poté, co ji pferusu-
je uvoz, napojuje na hranu udoli a po stoceni k jihu se pfimyka
k zapadnimu konci $ijové ¢asti opevnéni predhradi. V mistech
kde se nachazi uvoz, kondi Sijova ¢ast ohrazeni. V nékterych
¢astech zdpadniho pribéhu ohrazeni se nad hranou nachazi
nendpadnd 0,2 m vysoka konvexni linie, snad pozustatek roz-
vlaceného valu (obr. 7: 29).

Hradisté Mcely II

HradiSté se rozprostird na relativné mensim ostrohu, jenz
je na zapadni stran€ vymezen Sirokou erozni uzZlabinou, na vy-
chodni strané udolim Studeckého potoka a erozni ryhou, Us-
tici do udoli od severozdpadu. Od severu je opevnéni plocha
pfistupnad po roviné€, pfevySeni nad jizni stranou ¢ini 32 m.
hran relikty opevnéni schizeji. Opevnéni sestivd ze dvou
past, situovanych v rozestupu 55 m. Popis za¢neme od vnitf-
niho, mnohem vyraznéjsiho pasu.

Rovinatou plochu ostrohu o vyméfe 1,2 ha vymezuje ob-
loukovity val s vnéjSim pfikopem. Val ma proménlivou vysku,
na zdpadni strané (obr. 14: 1) dosahuje 2,6 m nade dnem pii-
kopu a 2 m nad vnitfni patou. Smérem k vychodu se vyska
valu postupné snizuje, az k novodobé lesni cesté, ktera jej
pfetind. Vyska valu zipadné od cesty dosahuje 2,1 m oproti
dnu prikopu a 0,8 m oproti vnitfni strané€. Vychodné od cesty
(obr. 14: 2) se vyrazné méni profil reliktu opevnéni: misto valu
zde pokracuje terénni stupen o vysce 1,4 m. Val je na tfech
mistech ve své stfedni ¢dsti narusen vkopy. Na vnéjsi strané se
nachazi prikop, ktery je ve své stfedni ¢dsti poskozen rozsih-
lou piskovnou. TéZebni jama prerusila kontreskarpu, pficemz
dosahuje az ke dnu pfikopu. Ve vychodnim sousedstvi piskov-
ny je pfikop caste¢né€ zasypdn, na zapadni strané dosahuje

hloubky 1,2 m proti vnéjsi hrané, pricemz je v téchto mistech

chodu na hloubce i ifce, pred cestou je hluboky 0,5 m proti

vnéjsi ploSe a Siroky 10 m.

—_

LI

= 7
[ |8
]9
10
0 25 50 75  100m
= | p— J

Obr. 13: Hradisté Mcely II, celkovy plan vychdzejici z dat leteckého skenovdani zemského povrchu a tradicniho povrchového prii-
zkumu. Barevné znaceni: 1 - vnitini plocha hradisté; 2 - val; 3 - koruna valu; 4 — kontreskarpovd sténa prikopu; 5 — dno prikopu;

6 - rekonstrukce nedochované Cdsti ohrazeni predhradi; 7 — plocha narusend téZbou; 8 - silnice; 9 - cesty; 10 - soucasnd zdstavba

(vytvovil J. Marounek).
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Obr. 14: Hradisté Mcely I, digitdlni model terénu (vytvoril J. Marounek na podkladé dat CUZK).

V tésné blizkosti hlavniho pasu opevnéni se nachizi opus-
téna piskovna (obr. 14: 8, 9). Podle historickych map a letec-
kym méfic¢skych snimk Ize ¢aste¢né rekonstruovat jeji vyvoyj,
coz je z naSeho pohledu dileZité proto, Ze ve vzdalenosti 55 m
severné od koruny hlavniho valu probihi na vychodni strané
terénni vlna (obr. 14: 5) o vy3ce 0,4 m a Sifce 15 m. I kdyz je
v dochovaném useku silné poskozena a ndhle konci u piskov-
ny, je téméf jisté, Ze se jedna o soucast fortifikacniho systému
hradisté, kterd by vymezovala pfedhradi. Tuto interpretaci vy-
jadfuje jiz Novotného skica z roku 1950; moZnost, Ze se jedna
o ohrazeni predhradji, pfipustili i dalsi autofi (Licka - Slabina
1986). V Novotného planku je dana linie zakreslena v délce
50 m, nikoli ovSem na vychodni, nybrz na zipadni strané.
V téchto mistech se dnes rozklada piskovna, ovSem v roce 1950
jesté k vnéjSimu valu nezasahovala, coZ 1ze odvodit z leteck€ého
méfi¢ského snimku z roku 1951 a z ortofomapy z roku 1954.
Na snimku je patrné, Ze piskovna v této dobé€ nefungovala. Jeji
tehdejsi rozsah je témér shodny se stavem zachycenym na le-
teckém méri¢ském snimku z roku 1938 (obr. 14: 8). Na tomto
snimku je naopak zfejmé, Ze tehdy byla v provozu, ten byl ale
patrné brzy ukoncen. Oproti snimku z roku 1938 je na snimku
z roku 1954 tézba o zhruba 5 metrt rozsifena smérem k vnéj-
$imu valu, ale az k nému patrné nedosdhla. Protoze Novotného
planek je velmi presny, lze pfedpokladat, Ze val probihal pres
cely vybézek: jeho zapadni ¢ast byla vyraznéjsi, proto byla za-
kreslena, ostatné dneSni dochovana vychodni ¢ast je sotva ro-
zeznatelna. Na rozdil od vnitfniho pasu opevnéni nebyl vnéjsi
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pas doplnén prikopem. Tento tsudek vyvozujeme z toho, zZe
jej pfedchozi autofi nezminili; ostatné pfed dochovanou vy-
chodni ¢asti neni po prikopu ani naznak. Na leteckém méfic-
ském snimku z roku 1961 je piskovna opét v provozu, v této
dobé jiz vyrazné zasihla do plochy predhradi. Dalsi snimek,
pofizeny roku 1967, zachycuje rozsah odtéZzené plochy ve sta-
vu odpovidajicim dnesni situaci (obr. 14: 9). Rekonstruovany
rozsah pfedhradi Ize stanovit pfiblizné na 0,65 ha.

Od severu mifi k hradisti cesta, kterd lemuje vychodni stra-
nu predhradi a poté pfetina vnitini linii opevnéni (obr. 14: 1).
Nisledné vede tésné€ pod pfirozenou terénni hranou az k jiho-
vychodnimu cipu ostrohu, odkud sestupuje ve formé tvozu
a snad i ivozového svazku jihozdpadnim smérem. Druhad cesta
se nachdzi na zdpadni strané. Vede od hrany piskovny k jihu,
probiha dnem pfikopu, pficemZ té€sné lemuje konec valu
(obr. 14: 3). Situace v tomto prostoru se jevi jako neposkozena,
z ¢ehoz usuzujeme, Ze se jedna o puavodni vstup do vnitiniho
prostoru jadra hradisté, vyuZity novodobou cestou. Ta vede
pfes zapadni stranu vnitfniho prostoru a poté klesia formou
uvozu vychodné pod terénnim vybézkem jiZznim smérem. Obé
cesty jsou zakresleny na mapé€ prvniho vojenského mapovani,
vychodni byla zaznamendna i pfi tfetim vojenském mapovani.

Vnitfni plocha hradisté je rovinata, ¢leni ji jeden nevyraz-
ny liniovy konvexni atvar o vySce pfiblizné 0,2 m a Sifce 5 m,
ktery probiha zipadovychodnim smérem. S dobou existence
hradisté patrné€ nesouvisi, zda se, Ze jde o mezni pas. Na jizni
strané je rovné platé ukonceno ostrou terénni hranou. V ji-
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Obr. 15: Hradisté Mcely II, vnitirni sijové opevnéni, pohled od severu; stav 2007.
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Obr. 16: Hradisté Mcely II, profily opevnéni (lokalizace viz
obr. 14), Cervené vyznaceny vyrazné poskozené viseky (vytvoril
J.- Marounek).
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hozapadnim cipu vybihd mensi vybéZek o délce 30 m a Sifce
14 m (obr. 14: 4). V jihovychodni ¢asti hradisté se nachazeji
tfi prospekeni jamy (obr. 14: 7), patrné soucasné s dalsimi, vy-
hloubenymi v dolni ¢asti jizniho a vychodniho svahu ostrohu.
Celkovi plocha hradisté v¢etné predhradi dosahuje 2,4 ha.

Zavér

Jak jsme uz zminili v ivodu, otdzkou zistava datovani obou
hradist. Kvuli absenci jinych opor nezbyva neZ se pokusit
o komparaci s jinymi hradisti alespofl na zikladé formalnich
znaku relikti opevnéni. U hradisté Mcely II vSak na tuto snahu
rezignujeme, protoZe forma opevnéni i topograficky kontext
jsou pfili§ bézné, resp. chronologicky nepfilis citlivé. Hradisté
Mcely I naopak predstavuje lokalitu vyjimec¢nou nejen v kon-
textu stfednich Cech. SloZité utvifend $ijovd ¢4st opevnéni
v Cele predhradi nema v Cechach pfesnou analogii, nejvice se
mu podobd vychodni $ijové opevnéni oppida Ceské Lhotice
(okres Chrudim), které ma také hlavni linii s dvojici vnéjsich
pfikopt, které mezi sebou maji meziprostor, ktery ma podobu
valu, ovSem proti hlavnimu jen polovi¢ni velikosti. Opevnéni

laténského oppida je ale oproti Sijjovému pasu hradisté Mcely I
zhruba dvakrit mohutnéjsi. Castecné podobna je Sijova forti-
fikace hradisté Luhov (okres Plzefi-sever), ta je také zdvojena
a obvodové opevnéni navazuje na vnitfni pas, ke kterému se
vnéjsi opevnéni napojuje (Metlicka 2008). V ptipadé Luhova
je ale dominantni vnitfni pas.

Co se tyce hradisté Mcely I, dochované linie opevnéni po
strandch predhradi mdji pomérné specifickou formu. Pfedpo-
klidame, Ze se na terénni hrané ptivodné nachizela dfevénia
zabrana, kterd byla kotvena do valového télesa, jehoZ stopy
se podé€l kraja v nékterych mistech dochovaly. Pod touto li-
nii, o 2-3 m nize ve svahu, se nachazel terénni stupen, snad
puavodné pfikop, kvili jehoZ stavbé doslo k odkopéni svahu.
Podobny stupeni se dochoval po obvodu nékolika hradist
s ndlezy z mladsi a pozdni doby bronzové a star$i doby Zelez-
né (obr. 11). Jedna se o hradisté Treskonice - Vyrov (okres
Louny), kde se podobny terasovity stupefl dochoval téméf po
celém obvodu, na severni strané se dochoval dokonce v po-
dobé prikopu s vyhozenym valem na vnéjsi strané (Holodridk
1985). Dalsi pfikladem je hradi$té Biezi u Ri¢an (okres Pra-
ha-vychod; Kudrndc 1962). Zde se nachazi podobny stupen
podél vSech stran s vyjimkou Sijové strany, kde se nachdzi
zdvojené opevnéni. Dalsim prikladem je hradiSté Jilovisté -
Humenska (okres Praha-zapad; Dufek 2017). V tomto pfipa-
dé se terasa pod svahem dochovala podél celé severni strany
a také na strané vychodni, kde navazuje na $ijové opevnéni
a vede k severu, aby byl po 50 m preruSen mladsi tvozovou
cestou.

Prispévek vznikl v ramci dil¢iho cile 1.3 Terénni identifika-
ce a dokumentace vybranych archeologickych lokalit
a opomijenych archeologickych pamdtek v krajiné za
pomoci standardnich a novych dokumentacnich metod
vyzkumné oblasti I. Archeologie financované z institucio-
ndlni podpory Ministerstva kultury na dlouhodoby koncepc-
ni rozvoj (IP DKRVO).
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Der Beitrag bringt detaillierte Pline von zwei nicht datierten
Burgwiillen beim Dorf Mcely (Bez. Nymburk) herbei. Die Dokumen-
tation kommt aus der Oberflichenprospektion anhand des Luftscan-
nings der Erdoberfliche heraus. In den Plinen sind Befestigungs-
relikte registriert, sowie die Beschidigungen infolge der land- und
forstwirtschaftlichen Titigkeit. Der grolere der Burgwille zihlt zu
den bemerkenswertesten Denkmilern ihrer Art im Rahmen Mittel-
bohmens. Er ist durch die komplizierte Trassierung der Befestigung
sowie durch das auflerordentlich grole Ausmafd seiner befestigten
Fliche einzigartig. An beiden Ortlichkeiten fehlen jedoch Gegenstin-
de, die hitten der Datierung helfen konnen. Der grof3ere Burgwall
lisst sich allerdings anhand einer breiteren Komparation datieren.
Die Gestalt seiner Relikte entspricht den Objekten, die in die Spit-
und Jungbronzezeit und in die Hallstattzeit datierbar sind.

Abb. 1: Mcely (Bez. Nymburk), Katastergemeinde Mcely, Paar Burg-
wiille (Unterlage Karte von CUZK [Tschechisches Landvermessungs-
und Katasteramt]).

Abb. 2: Mcely, Burgwall Mcely I, Erste Militirmappierung (Quel-
le: Laboratorium der Geoinformatik, J-E-Purkyné-Universitit;
http://www.geolab.cz).

Abb. 3: Mcely, Burgwall Mcely I, Dritte Militirmappierung (Quel-
le: Laboratorium der Geoinformatik, J.-E.-Purkyné-Universitit;
http://www.geolab.cz).

Abb. 4: Mcely, Paar Burgwille, Skizze der Fortifikationslinien, 1986:
A - Mcely I, B - Mcely II (iibernommen aus: Li¢ka-Slabina 1986).
Abb. 5: Mcely, Burgwall Mcely II. Skizze, 1950 (B. Novotny, 1950; Ar-
chiologisches Institut der Akademie der Wissenschaften der Tsche-
chischen Republik, Prag, Archiv).

Abb. 6: Mcely, Burgwall Mcely I. Gesamtplan laut Daten des Luft-
scannings der Erdoberfliche und der traditionellen Oberflichen-
untersuchung. Farbenerklirung: 1 - Wall samt der Eskarpenwand
des Grabens; 2 - Wallkrone; 3 - Graben, in etlichen Abschnitten nur
Kontreskarpenwand; 4 - Grabenboden; 5 - Terrassen unter dem
Gelindebruch; 6 - wenig deutliche Befestigungsrelikte; 7 - Rekons-
truktion der nicht erhaltenen Partie der Befestigung, durch Bepflan-
zungsindizien deutlicher gemacht; 8 - Rekonstruktion der nicht er-
haltenen Teile der Umfriedung; 9 - die infolge Abbaus beschidigte
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Fliche; 10 - heutige kleine Felder und Baumschulen im Bereich des
Burgwalls; 11 - Rainlinien, 12 - Wege; 13 - Hohlwegboden; 14 - Stra-
Ren; 15 - rezente Bebauung; 16 - Wasserstome und -flichen (Aufnah-
me der Autoren, Gestaltung J. Marounek).
Abb. 7: Mcely, Burgwall Mcely I. Digitales Gelindemodell (Gestaltung
J. Marounek laut Datenunterlagen CUZK).
Abb. 8: Mcely, Burgwall Mcely I. Halsbefestigung an der Vorburgsvor-
derseite, westlicher Teil, Ansicht von Nordwesten, Zustand 2003 (alle
Fotos J. Marounek).
Abb. 9: Mcely, Burgwall Mcely 1. Befestigung der Akropole, Nordseite,
Ansicht von Osten, Zustand 2023.
Abb. 10: Mcely, Burgwall Mcely I. Trassierung der nordostlichen Par-
tie der Befestigung der nordlichen zugefriedeten Fliche, Ansicht von
Suden, Zustand 2023.
Abb. 11: Vergleich der Befestigungsprofile von ausgewihlten Burg-
willen: A - Treskonice (Bez. Louny [Laun]), der besterhaltene Ab-
schnitt an der Nordseite; B - Treskonice, Westeite, Profil; C - Bfezi
(Bezirk Prag-Ost), Siidwestseite, Profil; D - Jilovisté-Humenska (Be-
zirk Prag-West), Nordseite, Profil; E - Mcely I, Nordwestseite, Profil
(Gestaltung J. Marounek).
Abb. 12: Mcely, Burgwall Mcely I. Profile der Halsbefestigung (Lokali-
sierung s. Abb. 7), die erheblich beschidigten Abschnitte rot bezeich-
net (Gestaltung J. Marounek).
Abb. 13: Mcely, Burgwall Mcely II. Gesamtplan laut Daten des Luft-
scannings der Erdoberfliche und der traditionellen Oberflichenun-
tersuchung. Farbenerklirung: 1 - innere Burgwallfliche; 2 - Wall;
3 - Wallkrone; 4 - Graben, Kontreskarpenwand; 5 - Grabenboden,;
6 - Rekonstruktion der nicht erhaltenen Umfriedung der Vorburg;
7 - die infolge Abbaus beschidigte Fliche; 8 - Strafle; 9 - Wege,
10 - heutige Bebauung (Gestaltung J. Marounek).
Abb. 14: Mcely, Burgwall Mcely II. Digitales Gelindemodell (Gestal-
tung J. Marounek laut Datenunterlagen CUZK).
Abb. 15: Mcely, Burgwall Mcely II. Innere Halsbefestigung, Ansicht
von Norden, Zustand 2007.
Abb. 16: Mcely, Burgwall Mcely II. Profile der Befestigung (Lokalisie-
rung s. Abb. 10), die stark beschidigten Abschnitte rot bezeichnet
(Gestaltung J. Marounek).

(Ubersetzung J. Noll)



