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Kostel sv. Bartolomeéje v Rakovniku
a jeho historicky vyvoj v kontextu
méstskeho zivota od stredoveku
do poloviny 19. stoleti

Clanek se zamétuje na kostel sv. Bartoloméje v Rakovniku a jeho historickou tlohu v rdmci socialni struktury mésta. Analyzuje vyvoj kostela
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Uvod

Méstské kostely byly az hluboko do novovéku stfedobody
méstského Zivota v mife, kterou si dnes jiz tézko dovedeme
predstavit. V dnesni sekularizované spolec¢nosti je kostel vét-
$inou uzavienou budovou, kterd se otvird v nejlepsim ptipadé
jednou do tydne ke msi pro hrstku véficich. Minimalné do
19. stoleti byl ale kostel kazdodenné otevieny pro bohosluzby
i soukromé modlitby, byl mistem setkavani jednotlivct i celé
zivotni obfady jednotlivct, rodin i celého spolecenstvi. (Boho-
sluzby doprovazely dosazeni méstské rady, cechovni slavnosti
i zacatek skolniho roku.) AZ do vzniku verejnych galerii a kon-
certnich sald byl kostel jedinym mistem, kde se lidé mohli setkat
s vytvarnym uménim a hudbou, provozovanou ¢asto na prekva-
pivé vysoké urovni. V kostele byl ¢lovék prostfednictvim kitu
pfijiman do spolecenstvi iroké rodiny a celé farnosti, v témze
kostele se s nim rodina i sousedé pfi pohibu rozlou¢ili a mnohdy
zde byl i pohiben. Jeho ndhrobnik pak hlasal vyznam takového
jedince jesté dlouho po jeho smrti. Ti, jimZ se nedostalo cti byt
pohibeni v kostele, spocinuli k poslednimu odpocinku na hibi-
tové kolem kostela, kde ztstavali stale soucasti komunity, v niz
prozili zivot. Jejich blizci prochédzeli kolem hrob( kazdou nedéli
cestou na msi a po bohosluzbach se na hibitové jesté zastavo-
vali sousedé na kus feci. Ze to nebyla setkdni vzdy jen pietné
tichd, ale mnohdy hodné nevazand, svéd¢i fada stfedovékych
kazani. | cirkevni obtady, hlavné v piipadé velkych svatkad, se
neomezovaly jen na kostel, ale odehravaly se i pfed nim, nebo
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v rdmci velké ¢asti méstského prostoru, a spojovaly tak sym-
bolicky sakrélni prostor s profannim (ve stfedovéku pasijové
hry poradané pied kostelem, pocinaje rekatoliza¢nim obdo-
bim misijni kdzanf a slavnosti Boziho Téla). Souc¢asné byl kos-
tel mistem reprezentace celé méstské komunity i jednotlivca.
Kostelni véze hlasaly daleko do kraje bohatstvi mésta, navstév-
nikdm jej davala najevo architektonicka droven stavby i krasa
vnitini vyzdoby. Ta mohla byt darem méstské obce, jednotli-
vych korporaci i méstand, ktefi si tak formou zbozného odkazu
zajistovali vé¢nou spasu. | Gcast na bohosluzbach nebyla jen
aktem zboznosti, ale i formou setkdni se sousedy a prezentaci
vlastniho bohatstvi i spole¢enského postaveni, at uz svate¢nim
odévem nebo mistem v piedni lavici vyhrazené nejvyznamnéj-
§im obc¢antim mésta. Kostel byl ¢asto mistem navazani prvnich
kontaktl mezi mladymi lidmi, jejich setkdvani a nakonec i uza-
vieni siatku pied zraky celého farniho spolecenstvi.

Hluboko do novovéku slouzily kostely jako nejpevnéjsi
budovy ve mésté také jako Utocisté nebo schranka drahocen-
nosti méstskych i rodinnych, popf. jako ulozisté méstského
archivu, ktery byl v oddé&lené stojici kamenné stavbé nejlépe
chranén pied ohném.

Vsechny tyto funkce rakovnicky kostel spliioval. Diky
vyborné zachovanému méstskému archivu i archivu dékanstvi
muzeme velmi dobie sledovat vyvoj kostela i ménici se vztah
méstské komunity i jednotlivcd k jejich svatostanku. Vzhle-
dem k mnozstvi materidlu se omezime na starsi obdobi, cca
do poloviny 19. stoleti, které mGzeme souhrnné oznacit jako
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Obr. 1: J. Willenberg, Pohled na Rakovnik, rytina, rok 1600. Kostel sv. Bartoloméje s opevnénim v pravé ¢dsti mésta (Muzeum T. G. M.

Rakovnik, ¢ 326).

predmoderni. Nasledujici periodu charakterizovanou zejména
prestavbou kostela podle navrhu Josefa Mockera ponechdme
do samostatného ¢lanku.

Piedhusitské obdobi

Pocatky méstského kostela v Rakovniku jsou Uzce svazany
s pocatky samotného mésta. Pdavodni, predlokac¢ni osidleni
se ziejmé jiz pted polovinou 13. stoleti nachdzelo v oblasti
dnesniho Zdkosteli. Archeologicky priizkum zde osidleni pro-
kazal pro mladsi fazi prvni poloviny 13. stoleti, nevénoval se
véak samotné budové kostela.” Podle nevydaného spisu Jana
Rennera stal romansky kostel vézovitého typu na misté dnesni
kostelni véze, pficemz se autor odkazuje na zavéry Josefa Moc-
kera.? Zda tomu tak skute¢né bylo, popf. jak tento kostelik
vypadal, nelze ale archivnimi prameny prokazat. Prvni zminka
o kostele totiz pochdzi a7 z roku 1352, kdy uz byl Rakovnik
loka¢né vyméfenym méstem tvofenym podlouhlym obdél-
nym naméstim, na jehoz vychodnim konci se kostel nachazel,
a tfemi ulicemi vybihajicimi z ndmésti k pozdé&jsim branam.
Pouze zastavba kolem kostela si zachovala starsi ponékud méné
usporadany charakter v¢etné kostelniho ohrazeni. Na fakt, Ze
Zakosteli bylo vnimano jako svého druhu centrum mésta, mize
odkazovat i skute¢nost, Ze zde byla umisténa prvni radnice.?

Dataci ¢erpame z register papezskych desétkd, podle nichz
mél rakovnicky fara¥ platit v roce 1352 pouze 24 gr., v dalsich
letech pak byla ¢astka stanovena na 1 kopu 12 gr.¥ Ddvodem
snizeni platu v roce 1352 byl pozér, kvali némuz kral fafe dvé
tietiny platu odpustil. Z tohoto zépisu byva odvozovéno, ze
vyhortel kostel, stejné tak se ale mohlo jednat pouze o faru.
Zdtraznéme, Ze desatky se platily z beneficia, které slouzilo
k vyzivé knéze a bylo pfijmem fary, nikoliv ze zadusi, slouzi-

ciho k udrzbé kostela.” Striktni oddéleni téchto dvou pfijma
viak probihalo pravé v tomto obdobi, takZze nemtzeme fici, zda
k nému pravé v Rakovniku uz doslo. Odpusténi platu z bene-
ficia by tedy mohlo ukazovat k pozaru fary, stejné tak se ale
mobhlo jednat o pozér velkého rozsahu, ktery poskodil zasadnim
zpUsobem i kostel. Podle stavebniho priazkumu byl vsak kostel
skute¢né postaven ve tieti ¢tvrting 14. stoleti, a teorie o znicu-
jicim pozaru se tak jevi jako nanejvys pravdépodobna.® Podle
vyse papezskych desatkiim placenych rakovnickym fardfem po
celou druhou polovinu 14. stoleti patfila rakovnicka fara k tém
bohat$im. Okolni vesnické farnosti platily vétsinou od 6 gr. do
42 gr., pouze fardi ve Zbec¢né mél srovnatelny pfijem 1 2 kopy
Ceskych grosd. V ostatnich dékanatech byly desatky podobné.
V piedhusitské dobé se prazské arcibiskupstvi délilo z hlediska
spravy na arcijdhenstvi, pficemz prazské arcijahenstvi ¢italo
10 dékanstvi. Centrem jednoho z nich byl pravé Rakovnik, coz
odpovidalo jeho vyznamu v kraji a korespondovalo s pomérné
vysokym pfijmem mistniho farafe. Az do roku 1407 vak nemu-
sel byt rakovnicky farar dékanem, ale tuto funkci mohl zasta-
vat kterykoliv jiny fardf sidlici v dékanatu, ktery pozival ucty
ostatnich knézi. Dékan totiz byl volen knézimi svého obvodu,
a puasobil pak jako jakysi prostfednik mezi nimi a arcijdhnem.
Teprve ve zminéném roce vydal krdl Vaclava IV. privilegium,
jimz v souhlasu s prazskym arcibiskupem ustanovil vsechny pfi-
sti rakovnické farare dékany a zdejsi kostel dékanskym, piicemz
podfidil mistni pravomoci viechny farare sidlici v okruhu 2 mil
a spadajici pod krélovské patronatni pravo. Rozhojnil také pod-
statnym zptsobem piijmy rakovnického dékanstvi.” Na staveb-
nim vzhledu kostela se toto privilegium jisté nijak neodrazilo,
pfispélo vsak ke zvyseni prestize mésta jako nepochybného
spravniho centra dané oblasti. Vétsi p¥ijem také cinil ze zdejsi
fary prestizngjsi prebendu a mohl zvysit zdjem o ni v kruzich
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Obr. 2: J. Sandrart, Pohled na Rakovnik z lemu mapy Cech, rok 1666. Kostel sv. Bartoloméje v popredi, v pozadi mésta kostel sv. Trojice
se hibitovem (Muzeum T. G. M. Rakovnik, ¢. 1292).

vzdélanéjsich a ambicioznéjsich knézi. Na to, aby se tento fakt
néjak projevil, viak pfislo privilegium piili§ pozdé pied pocat-
kem husitstvi a jeho turbulenci.

Dosud jsme se nezminili o zasvéceni rakovnického kostela.
Kostel byl v ptedhusitské dobé zasvécen sv. Mikuldasi, podle
J. Rennera mél po opétovném vystavéni v roce 1352 nést
zasvéceni sv. Bartoloméji, které ma dodnes. Obé patrocinia
se vSak, snad ze zvyku, méla jesté néjaky c¢as pouzivat sou-
bézné. V pisemnych pramenech se ale ve 14. a 15. stoleti uziva
pouze zasvéceni sv. Mikuldsi, uvedené poprvé v roce 1379, kdy
vyznamni rakovni¢ti méstané zalozili v kostele nadaci na konani
ranni mse u oltaie Téla Pané.?’ Toto zasvéceni se pak v prame-
nech objevuje i v dalsich letech, naposledy snad roku 1414, kdy
Klara Knotkovd, velkd donatorka rakovnického kostela daro-
vala zna¢nou ¢éstku 80 kop ceskych gr. ,super labore eccle-
siae sancti Nicolai Rakonicensis”? Naproti tomu patrocinium
sv. Bartoloméje je poprvé vyslovné zminéno az k roku 1502.1%
Svétek sv. Bartoloméje mél ddajné v Rakovniku mimotadny
vyznam jiz ve 14. stoleti a od toho byva v literatufe odvozovano
dvoji zasvéceni kostela, z nichz druhé Gdajné definitivné pre-
vladlo po vypaleni a opétovném vystavéni kostela v roce 1422.1"
Pro uctu ke sv. Bartoloméji vsak v Rakovniku pro ptedhusitské
obdobi nemame zadny doklad. Podle J. Rennera'? svéd¢i pro
svatobartoloméjské zasvéceni zprava o pouti sv. Bartoloméje,
pfi niz $anovsky fardi prohrdl v Rakovniku 3 koné i s vozem.
Tato zprava skute¢né existuje, ale nevztahuje se k roku 1414, jak
uvadi Renner, ani k roku 1380, jak uvadi Frantisek Levy,' ale
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k roku 1382. Nemluvi se zde viibec o pouti sv. Bartolomégje, ani
0 jiné slavnosti, ale pouze o tom, ze knéz Petr, syn pana Kratiny,
prohrél v lété v Rakovniku 3 koné s vozem v kuzelkach -, lusit
globos et delusit tres equos cum curru.” Tento zapis neposky-
tuje jakoukoliv informaci o zasvéceni rakovnického kostela."™
Patrocinium sv. Bartoloméje lze poprvé nepiimo dolozit na
konci 15. stoleti, kdy doslo k zdsadnéjsi prestavbé kostela.
V jejim rdmci nechal v roce 1495 mlynaf Jifi Novak pofidit dva
zvony, z nichz vétsi byl pojmenovan pravé Bartolomé;j. Nasle-
dujictho roku byla pofizena nova oltaini archa, jejiz hlavni
¢ast nesla cyklus vyobrazeni umuceni sv. Bartoloméje.”™ Zda
se tedy, ze kostel byl zasvécen pouze sv. Mikuldsi a po jeho
zni¢eni v roce 1422 a nésledném vybudovani bylo zasvéceni
zménéno na sv. Bartoloméje. Diivod jiz ziejmé nikdy nezjis-
time. Otazkou také z(stava, zda k tomu doslo pfi prvnich opra-
vach nasledujicich témé¥ bezprostiedné po vypaleni, nebo az
pti rozsahlejsi prestavbé na konci 15. stoleti.

Po celé predhusitské obdobi drzel patronatni pravo ke zdej-
$imu kostelu panovnik, pficemz jej mohl dle uvazeni delegovat.
Na misté Karla IV. tak dosazoval knéze k rakovnickému kostelu
nékolikrat naslednik triinu Vaclav.'® Ponékud prekvapivé pasobi
situace z roku 1402, kdy jako fardfe do Rakovnika se souhlasem
krale vybrali ze svého stfedu kaplani kfivoklatské kaple, nacez
nasledné jmenoval panovnik vlastniho kandidéta. Ve vzniklém
sporu kfivoklatsky kaplan dobrovolné rezignoval."”

Vzhledem k tomu, ze Rakovnik byl komornim méstem,
vystupoval zde panovnik jako jakdkoliv jina vrchnost a més-
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Obr. 3: Plan Rakovnika s vyznacenim vzdalenosti Zidovskych obydli od kiestanskych svatostdankd, rok 1727 (Ndrodni archiv, Sbirka map

a pland, inv. & 1080, sig. F-X-3/12).

tané zifejmé neméli v@ibec moznost do volby svého duchovniho
pastyfe zasdhnout. Naproti tomu piipadné zfizovani bocnich
oltard, dosazovani knézi k nim, nadace na slouzeni msi apod.
byly zcela v jejich kompetenci. Méstané také této moznosti
pomérné hojné vyuzivali. Obohacovali tak vybaveni kostela
o dalsi oltafe a obrazy, zvySovali pocet zdejsich duchovnich
a rozhojnovali mnozstvi bohosluzeb, které se v kostele konaly.
Nadaci na kondni ranni mse u oltafe Téla Pané z roku 1379
jsme jiz vySe uvedli. Je zajimava nejen tim, Ze poprvé zmiiuje
zasvéceni kostela, ale je soucasné nejstarsi zminkou o exis-
tenci bo¢niho oltéfe a specidlnich bohosluzeb u ngj. Jednalo
se o skute¢né vyznamny pocin pro celé mésto, nebot jsou zde
jako donatofi uvedeni nejen nejbohatsi méstané, dale rychtar,
purkmistr a pfisezni, ale i celd obec mésta Rakovnika.'®

Dalsi nadace zalozené v predhusitském obdobi jiz byly mensi

a co do poctu donator(i i soukroméjsi. Z naseho pohledu jsou
zajimavé zejména ty, které zaklddaly nové oltare, coz byla roku
1400 donace Klary Knotkovy, Kunese Tylmana, Barty a rytife
Sigfrieda z Chfice, zakladajici novy oltaf sv. Doroty véetné
beneficia pro oltdinika.”” Dal3i z bo¢nich oltaia byl zasvécen
P. Marii a dozvidame se o ném také k roku 1400, kdy jej zalozili
a nasledné k nému jmenovali oltainika titiz méstané, tedy Klara
Knotkovd, Barta feceny Hlavac¢, Kune§ Tylman a s nimi jakysi
Gebhard.?” V dalsich letech se patroni oltdfe P. Marie mirné
obménovali, nejsme viak schopni ¥ici, zda to bylo zapfi¢inéno
prostou genera¢ni vyménou, kdy po plivodnich donatorech
prebirali pravo jejich dédici, ¢i zda se s patronatnim pravem

Obr. 4: Detail predchoziho planu zobrazujici okoli kostela

sv. Bartoloméje s vyznacenim mostu vedouciho k ndmésti a lavky
na opacné strané. Na vychodni strané smérem k PraZské brdané
vyznacena budova dékanstvi.

jednotlivych oltaitd obchodovalo. Vzhledem k tomu, Ze registra
kostelnik(i jsou zachovéana az od 15. stoleti, nemtzeme ani fici,
jakym zpasobem byly oltaini nadace spravovany.?” Posledni
z bo¢nich oltara byl zasvéceny sv. Kiizi a deseti tisicim rytiia
a zalozili jej spole¢né roku 1405 stédry mecends kostela Sig-
fried z Chfice, v té dobé mistopurkrabi kiivoklatsky, Petr Kore3
a Petr, rektor rakovnické $koly.?? V roce 1412 uz drzel patro-
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Obr. 5: Situace okoli chrdmu podle kroniky F. Malce datovand
k roku 1818, pofizend kolem poloviny 19. stoleti. Viysvétlivky:
1 — PraZskd brdna, 2 — Velkad zvonice, 3 — studna, 4 — studdnka
,Pod Fabrikou”, 5 — nejstarsi ¢dst staré skoly (dievénd), 6 — cdst
staré skoly z roku 1768, 7 — &ast staré skoly, 8 — chalupa Stecho-
vych, 9 — kaple Narozeni P. Marie do roku 1851, 10 — skryse

k uchovdni monstranci a kalichd, 11 — kaple Bolestné P. Marie,
12 — kostnice zborend roku 1815, 13 — sinec, jimZ se vchd-
zelo do chrdmu, 14 — sakristie, 15 — $nek, schody vedouci na
VéZ, 16 — chalupa strdZce brdny, 17 — haltéfe neb rybi sadka,
18 — mocdl jazycky porostly, ¢p. I. ,Fabrika” — stard posta,

&p. . dim Subertovych (SOkA Rakovnik, Dékansky urad,
Plany sv. Bartoloméje 1882-1896, piivodni kresba Kronika
Frantiska Malce, s. 18.).

nat jediny méstan Petr Kore$.?® Oltafe P. Marie a sv. Kfize se
zminuji jesté v soupisech majetku kostela z let 1706 a 1711.24
Je v8ak otdzkou, zda se tak dlouho zachovaly ve své pavodni
podobé. Na pocatku 19. stoleti jiz oltaF sv. Kfize v soupisech
uveden nenf (viz k tomu déle.). Nevime bohuzel nic o dal$im
vybaveni kostela at uz obrazy, sochami, bohosluzebnymi pred-
méty, rouchy nebo knihami.

Na zakladé vyse uvedenych Gdajii mazeme konstatovat, ze
zde kromé farare konalo knézské povinnosti 5 oltainikd, jestli
tu slouzili i dal3i knézi, nelze z dostupnych pramend urdit,
ale Ize to predpokladat. Pro velké farni kostely na ptelomu
14. a 15. stoleti se odhaduje pocet 15-20 oltarniki a vikara
(pomocnik( farare), pro malé fary 1-2 pomocnici. Je tedy nej-
vy$e pravdépodobné, ze pfi rakovnickém kostele slouzilo vice
duchovnich, nez dolozenych sest.?

Od husitstvi po t¥icetiletou véalku

Husitské hnuti se svym obrazoborectvim ziejmé znamenalo
konec vétsiny postrannich oltafa i pfislusnych nadaci, stejné
jako v tomto obdobi pravdépodobné zanikla vétsina hmotného
vybaveni kostela. Jakym zptsobem k tomu doslo, zda jednora-
zovou obrazoboreckou akci, jaké mame dolozeny pfi vypuknuti
husitstvi v Praze, nebo pfi vypaleni kostela, nelze fici. Vale¢né
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udalosti Rakovnik skute¢né zasahly a kostel pfi nich bezesporu
utrpél skody. K dtoku na tehdy jesté neopevnéné mésto doslo
v roce 1422, kdy vojsko prazan( obsadilo nedaleky Krivoklat.
Po rtiznych peripetiich se velitelem hradu v srpnu tohoto roku
stal byvaly mistopurkrabi Zibtid z Ch¥i¢e, dolozeny ostatné jako
patron nejméné dvou z vySe uvedenych postrannich oltard,
stojici ted ale na husitské strané. Zastavni pan Kfrivoklatu Ales
Holicky ze Sternberka spolu s Hanusem z Kolovrat hrad oblehli,
nace? se Zibtid se svou posadkou presunul do Rakovnika, jehoz
kostelniho opevnéni vyuzil k obrané. Katoli¢ti pani kostelni tvrz
oblehli a dobyvali, posddka se nasledné zachranila dtékem do
Zatce. Mésto pti tom lehlo popelem a Ghony ziejmé doznal
i kostel. Poprvé se zde setkavame s vyslovnou zminkou o exis-
tenci kostelniho opevnéni, které bylo podle kronikaie Bartoska
z Drahonic pevnou tvrzi (,fortalicium bonum?”).?® Detailné&;jsi
popis kostelniho opevnéni pochdzi az z pocatku 19. stoleti, kdy
bylo bouréno, ale Ize piedpokladat, Ze se zachovalo v podobé
vice méné nezménéné. Tehdy sestavalo z ohradni zdi, kolem
niz obihal piikop preklenuty na nékolika mistech mastky a lav-
kami.?” Tak jej zachycuje i Willenberkova rytina z roku 1600.
O rozsahu skod, které dobyvani na kostele zanechalo,
nemame informace, ale vzhledem k tomu, ze sem byl jiz
v nasledujicim roce dosazen knéz, se zd4, Ze kostel alespon
néjakym provizornim zptsobem fungoval i nadale.??’ Nasledo-
valy postupné opravy a udrzba, kterou odrazi méstska kniha
obecnich pfijma a vydani. Za¢ina vsak az rokem 1436, takze
nelze ¥ici, jakym zpdsobem byl kostel opraven bezprostiedné
po poskozeni. Zapisy jsou navic pomérné stru¢né a neobsahuji
presné&;jsi specifikaci praci, za néz mésto platilo. Rozsah praci
Ize tak odvodit pouze z vyse vyplacené castky. Zpocatku na
kostele probihaly jen drobné opravy, jez odrazi napt. plathba
8 gr. ,délnikom pracujicim na kostele” v roce 1440. Vétsi prace
probéhly v roce 1450 a podle prevazujicich platd tesarim lze
odhadovat, Ze se jednalo zejména o opravy krov(.? V této
dobé mohlo také dojit k rozhodnuti prejit od drobnych oprav
k vétsi rekonstrukci. To se snad muze skryvat za kratkou notic-
kou v rejstiitku berng, podle niz konselé vydali Hanusi Luzen-
skému 2 gr. za jeho cestu ,na hrad ku pdnom o kostel, aby
jej délali.” Tedy za jeho cestu na Kfivoklat, kde se snad snazil
vyjednat s ufedniky nebo zdstavnim pdanem panstvi Alesem
Holickym ze Sternberka podporu na vystavbu kostela.??
Stavba pokracovala velmi dlouho, ¢i spise probihala v néko-
lika etapach zachytitelnych vsak pisemnymi prameny jen vagné.
Odpovidalo by to finan¢ni situaci Rakovnika, ktery rozhodné
nepatfil mezi bohata mésta a velky stavebni projekt musel
méstskou pokladnu zna¢né vysilovat. Na rozdil od kralovskych
mést s rozsahlymi pozemkovymi majetky, nevlastnil Rakovnik
v této dobé zadné poddanské vesnice (Vsetaty a Senomaty zis-
kal az na pfelomu 16. a 17. stoleti) a musel spoléhat jen na
pfijmy z trha, prodeje piva apod. Zadusni prijmy, tedy samotny
majetek kostela, byly napt. desetkrat mensi, nez tomu bylo
v piipadé nedalekého Slaného.’V Soucasné vsak rostla pres-
tiz Rakovnika, ktery se s celym k¥ivoklatskym panstvim vratil
v roce 1453 zpét do panovnické drzby. Vsichni panovnici az
do nastupu Habsburkd se snaZili o rozkvét své domény, coz se
v pfipadé Rakovnika projevovalo potvrzovanim star$ich a udé-
lovanim novych privilegii. Rada z nich byla hospodéiského cha-
rakteru a znamenala pro mésto vyrazné zvyseni pfijmu, dalsi,
jako udéleni méstského znaku a pravo pecetit nejprve zelenym
a posléze ¢ervenym voskem, byla ryze prestizni zélezitosti.>?
Rast prestize a sebevédomi se pak odrazel i v ochoté méstské
obce financovat rozsahlé stavebni projekty, jimiz byly nejprve
prestavba kostela a posléze vybudovani méstského opevnéni
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Obr. 6: Anonym, celkovy pohled na mésto od severovychodu, rytina, 19. stoleti (Muzeum T. G. M. Rakovnik, ¢. 683).

s vézovymi branami. Na vSech téchto stavbach mésto souc¢asné
prezentovalo svou nové nabytou prestiz pomoci vyrazné umis-
ténych méstskych znakd, popf. znakd jednotlivych méstskych
cech.

Prace na kostele ve vétsim méfitku zacaly v roce 1450, kdy se
v rejstiiku berné zacinaji ¢astéji objevovat vydaje pro jednotlivé
femeslniky ,na dile kosteInim” a za dovoz stavebniho materi-
alu, zejména dfeva a hliny. Kamenické prace byly svéfeny mis-
tru Janovi z Loun, ktery v Rakovniku ziskal i dtim.*® Pfestavby
se dockala véz se sakristii a prilehly presbytar spojené dodnes
zachovanymi dvefmi v pulkruhovité zaklenutém portalu s pra-
vouhlou fimsou opirajici se na kazdé strané o profilovanou kon-
zolku zakoncenou lilii. Samotné dvefe jsou pobity udhlopfi¢né
vedenymi plechovymi pdsy. V takto vzniklych polich se stiidaji
motivy orlice, ¢eského dvouocasého Iva, okfidleného draka
a jelena, v nejvyssim stiedovém poli je pod korunou inicidla G
jako monogram kréle Jitiho z Podébrad. P¥i obnové kostela bylo
ziejmé s vyuZitim starsich obvodovych zdi vybudovéno troj-
lodi s pfevysenou stiedni lodi bez pfimého osvétleni. Vechny
tii lodé jsou zaklenuty kiizovou klenbou.** J. Renner vyslovil
domnénku, Ze pravé v prabéhu této prestavby byla osa kostela
pfizpGsobena ose namésti, a tim vznikla situace, kdy se pddorys
chramu v misté vitézného oblouku lomi. Ze stejného dtvodu
maji i bo¢nfi lodi nestejny tvar a velikost.>

Na zapadni portél doslo az po pomérné dlouhé dobé v roce
1514. Po jeho stranach byly osazeny sloupky ukoncené na misté
hlavic stitky s korunovanym W jako monogramem kréle Vladi-
slava Il. Nad profilovanym osté&nim byl osazen tesany letopo-
¢et 1514 a nad nim jako vyraz hrdosti nad povznesenim mésta
neddvno ziskany erb se dvéma ozbrojenci jako Stitonosi po
stranach.3®

Vystavba kostela pokracovala jesté v dal3ich letech, kdy
uz ji mazeme detailné sledovat diky podrobné knize mést-
skych poc¢td.’” Podle ni pracovali na kostele tesaisky mistr

Vavra, Zatecky kovéar Riha a hlavné mistr kamenik Chochol
(Chochola), ktery spolu s mistrem Vitem budoval i rakovnické
brany.*® V téze dobé (r. 1515) navic mésto ziskalo od panovnika
privilegium, podle néjz smélo lamat kamen ve skale u rybnika
v Hlavacové pro ucely méstskych staveb.’? Kdmen byl ziejmé
pouzivan ptredevsim na vystavbu nového opevnéni, neni vsak
divodu se domnivat, Ze by nebyl vyuZit i na vystavbu kostela.

V roce 1519 vystavél mistr Chochol ,$nek u kaple” a vyte-
sal a osadil ,dva stupné u dvefi do kostela”. Déle dohlizel na
vybileni kaple a osadil stupné pod kititelnici.*? Je zajimavé, ze
za ,dilo krivku nad snekem” se mistru tesaii Datelovi platilo az
v roce 1526, ,vokenicky do sneku” zhotovil a osadil zamecnik
v roce 15224V roce 1523 postavil mistr Datel sanktusovou
vézicku, ,kterou mu péni (radni) pridati fekli”.*> Na prelomu let
1524-1525 byl vybudovan u kostela ,sinec” — ptedsiii u boc-
niho vchodu. Jiz pred tim zde byla dievéna predsini, kterou
museli nejprve tesafi zbourat, nasledné vystavél novou mistr
Vit.#

S vystavbou kostela souviselo i vybudovani nové zvonice.
Do té doby byly mensi zvony zavéseny pifimo v kostelni vézi,
pro vétsi byla ziizena dievénd zvonice v sousedstvi kostela. Ta
vsak uz na pocatku 16. stoleti prestavala slouZit a pfi zvonéni se
kyvala. Navic v roce 1495 nechal mlynaf Jifi Novak ulit u zvo-
nafe Jifika, syna Jakubova z Nového Mésta prazského dva nové
zvony Bartoloméje a Vaclava, které sice byly na starou zvonici
zavéseny, ale ta neunesla jejich vahu.*® Nejprve mésto pfistou-
pilo v roce 1516 k opravé staré zvonice, znovu v roce 1522
a 1523, ale za nékolik let zvonice doslouzila Gplné.*’ V roce
1525 tesaisky mistr Datel starou zvonici strhnul a na jejim misté
v nasledujicim roce vystavél novou, k niz podezdivku zhotovil
mistr Vit. Kovové soucastky k zavéseni zvon( zhotovil z cah-
lovského zeleza mistni mistr kovai Vaclav Chlubna. Na zavér
byla na zvonici umisténa korouhev.*® Nicméné jiz v roce 1530
potiebovala zvonice dalsi opravy.*’
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Obr. 7: Celkovy pohled na kostel pres ndmésti (od zdpadu), praceli kostela zakryvd budova staré skoly, vievo od kostela zvonice,
za nim patrnd Prazskd brdna, foto 1867 (Muzeum T. G. M. Rakovnik, ¢. 1031).

Soucasné s poslednimi pracemi na kostele bylo upraveno
i jeho okoli. Pfedevsim se jednalo o udrzbu kostelniho opev-
néni, které bylo ziejmé vnimano stéle jako potiebné, pres-
toze soucasné uz vyrastaly i hradby obepinajici celé mésto.
Zasadni udrzby se doc¢kaly piikopy, které byly vycistény, snad
i prohloubeny a mésto v nich nechalo zfidit haltyfe pro chov
ryb.*® Napéjeny byly vodou ze studanky v blizkosti fary, ktera
existovala jesté v 19. stoleti a byla oznac¢ovana jako ,studénka
pod fabrikou”. Dal3i studna byla v suchém piikopu na sever od
kostela. (viz obr. 5) Na vnit¥ni strané piikopl se nachazela zed
s bastami, z nichz nejméné jedna byla uzaviratelnd a slouzila
v dobé oprav kostela k uloZeni Sindele. Zdi se dostalo oprav
v roce 15274 Opevnéni obkruzovalo kostel se hibitovem po
jizni strané a zvonici na strané severni, dale skolu pied pracelim
kostela smérem k namésti.>® Pres piikop vedl most, ktery se
nejprve dockal opravy,®” ale posléze byl v roce 1522 zbofen,
postaven znovu a opatien dievénym dlazdénim a zabradlim.>?
U vstupu na most byla ztejmé branka, k niz zamec¢nici dodali
zamek.>» O Setrnosti typické pro pfedmoderni obdobi svédei
fakt, Ze stary most byl pouzit na vytapéni skoly, pficemz na zpra-
covani dieva se podileli sami zaci, ktefi za to dostali nasledné
i plat.>® V blizkosti kostela vedla ptes piikop lavka a dal3i byla
u ,knézského domu”.>> Lavka u kostela byla zdvihaci, o ¢emz
svédci opakované platby za ,provaz ke zdvihdani a spousténi
lavky u kostela”.>® Cestu ke vchodu do kostela nechali radni
vydlazdit, jak je patrné ze zapisu o platbé za ,kameni udélani
pres cestu u kostela” v roce 1519.57

Zatimco bézni obyvatelé mésta nachazeli misto k posled-
nimu odpocinku na hibitové u kostela, byli bohati a vyznamnf
méstané i lechtici z okoli pohibivéani piimo v kostele. Této pocty
se dostavalo predevsim méstantim, ktefi prokazali vyznamné
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sluzby méstu, a §tédrym darctim, ktefi pFispéli na stavbu kostela
a jeho vybaveni. Pod kostelni podlahou byly k tomuto Gcelu
ziizovany jednotlivé ,sklipky” zakryté ndhrobnim kamenem.
T&ch bylo nakonec tolik, Ze je bylo nutno v roce 1567 odstra-
nit a podlahu vyrovnat.’® Pohibivani v kostele ale pokracovalo
i nadale. Méstané si je pojistovali zboznou nadaci, nejcastéji
¢astkou alespori 10 kop misenskych grosi, ale pohiebni misto
v kostele neslo jednoduse koupit. ZaleZelo na souhlasu méstské
obce a celkovych zasluhdch zadatele.> Plvodni hibitov pre-
stal béhem 16. stoleti vyhovovat, takze byl v roce 1575 zalozen
novy za méstem, kde byl v roce 1585 vybudovan i hibitovni
kostel Nejsvétgjsi Trojice. Hibitov ve mésté viak fungoval dal.
Své mrtvé zde ukladaly staré méstanské rodiny, které tu mély
hroby. Na dlouhou dobu byl tak novy hibitov vniman jako
pohfiebisté pro chudé.®®

Zadusni odkazy a zbozné nadace byly i v pohusitském
obdobi zédkladem jméni kostela a zplsobem, jak vybavit jeho
interiér. Za husitstvi se obyvatelé Rakovnika ptiklonili k utrak-
vismu, béhem 16. stoleti pak k luteranstvi a néktefi z nich
i k Jednoté bratrské, mésto jako celek se viak nikdy neobratilo
k zadné z radikélnéjsich protestantskych konfesi.®? Méstaniim
tedy nevadily obrazy v kostele a zbozné nadace, zajistujici
darci spasu, mély v jejich myslenkovém svété stale své misto.
Donétor se jejich prostfednictvim snaZil zajistit spasu dude sobé
i svym blizkym a smyt svoje hfichy. Darovani obrazu ¢i celého
oltafe mohlo byt stejné tak vyrazem dcty k oblibenému sva-
tému, jako podékovanim za uzdraveni, ¢i vyslySeni modliteb.
Jistou roli hréla i reprezentace rodiny ¢i jednotlivce.®? V roce
1490 byla takto do kostela pofizena novd, dodnes dochovana
kititelnice. Jeji viko viak bylo ¢asem zni¢eno a roku 1591 pofi-
zeno znovu. Kititelnici darovala méstanka Katefina Kotlikova



a odlil ji rakovnicky konvar Matous Flemik.®? Jiz vyse jsme zmi-
nili dar mlynére Jifika Novéka, ktery nechal v roce 1495 odlit
dva velké zvony: Bartoloméje, zvaného pozdgji Zebrak a Ji¥iho,
piekiténého na Vdaclava, pro néz musela byt pozdéji postavena
nova zvonice. F. Levy uvadi, Ze Bartoloméj byl v té dobé patym
nejvétsim zvonem v Cechéach .t

Jako donator vystupovala nadale i obec. Hlavni oltaf zasvé-
ceny svatému Bartoloméji byl potizen na obecni nklady v roce
1496 za znac¢nou sumu 150 kop miseriskych grost. Ustfedni
obraz zaviraci vyfezdvané archy predstavoval sv. Bartoloméje,
na postrannich k¥idlech byly umistény vyjevy ze Zivota P. Marie
a Pasijového cyklu: Zvéstovani, Narozeni Jezise, Obtezani
Pang, Prichod T¥i Krala, Kristus v Getsemanské zahradg, Kristus
pted Pilatem, Korunovani Jezise trnim a Uk¥izovani. Goticky
oltaf byl pozdéji nahrazen baroknim a jednotlivé desky pak
byly az do konce 19. stoleti rozvé3eny na sténach presbytére.
Usttedni obraz se ztratil.® Na obecni naklady byla také pofi-
zena kamennd kazatelna pfipisovang, nikoliv bez vyhrad, Matéji
Rejskovi, na jehoz autorstvi odkazuji inicidly M a R vyryté na
vstupnfi brance.®® | zde se v ¢elni poloze prezentuje znak mésta
jako hlavniho donatora. Rakovnik sice zlstaval komornim més-
tem, rozhodovani o obsazeni mistni fary i kostelnim jménf viak
jiz zcela prevzala méstskd obec. Na panovnika tak v kostele
odkazuji uz jen skromné pojaté inicidly na dvefich do sakris-
tie a u hlavniho vchodu, zatimco ndsobné vétsi méstsky znak
umistény na nejviditelnéjsich mistech doklada rostouci sebevé-
domi bohatnouciho mésta.

Kromé hlavniho oltaie se v kostele nachédzel jesté oltar lite-
ratského bratrstva, tésici se mezi méstany velké oblibé (k tomu
jesté v dal$im textu), oltar sv. Josefa darovany rodinou soukenika
a radniho Jana Rejc¢ka a oltar sv. Vaclava opatieny z nadace asi
nejvyznamnéjsi rakovnické rodiny Rubind.®” Dalsi oltai nezna-
mého zasvéceni nechala zfidit Justyna Buskova z Horesovic.*®

Odkazy ve prospéch kostela byly bézné i v dalsich letech,
a to jak finan¢ni, tak hmotné, jako v piipadé Jifika Slovského
ze Slovic, ktery v roce 1576 daroval , instrument muzicky, ktery
regdl slove” (varhany).®” Umistény byly zfejmé na plvodnim
karu nad kapli, ktery vsak nebyl prakticky. Podle J. Rennera
se uvazovalo o vystavbé nového kuaru pfi zapadni sténé kos-
tela, kde by bylo mozno varhany pohodInéji umistit, ale nikdy
k tomu nedoslo.”® Nékteré finan¢ni odkazy byly ur¢eny p¥imo
na nakup urcitych potieb pro kostel, nej¢astéjsi byl nakup vosku
na svi¢ky, mouky na hostie nebo mesniho vina.”” Toho byla
ostatné v utrakvistickém Rakovniku, kde bylo obvyklé pfijimani
pod oboji, zna¢na spotieba.”

Rada odkaz(i sméfovala pfimo k opravam, udrzbé nebo
zlepseni kostela. Zminénd Justyna Buskova z Hotelovic byla
v roce 1502 darkyni zdaleka nejvétsiho zadusniho odkazu,
kdyZ nechala kostelu pfipsat 2 dvory v Hfiskové se v§im pfislu-
Senstvim.” Z jeho vynosu mél byt kostel opravovédn a v suché
dny méla byt ¢tena mse vzdy u oltare, ktery nechala Justyna
Buskova zfidit. Milodary vybrané béhem této mse se mély
také pouzit vyhradné na opravy kostela. V roce 1561 odkézala
Katefina Vrbikova 1 2 kopy gr. na opravu kostela,” z roku
1573 pochézi dar na ,zvonici a vosk”” v roce 1578 darovala
Barbora Rafflovd 10 kop miseriskych gr. ,na skla” do kostela,
Dorota HoSmanova 20 kop gr. ,na kruchtu”, Matéj Tycka
30 kop gr. miSeriskych na okna a na kostnici a Jii Sticha v roce
1618 30 kop gr. ,na mfiz*79 O nékterych opravach a dpravach
na kostele se ziejmé dlouho uvazovalo, takze ve mésté bylo
znamo, Ze jsou potieba a dfive ¢i pozdéji se k nim pfistoupi.
Neéktefi darci tak vénovali prostfedky pravé na takové budouci
prace: Matous Stantovsky odkazal v roce 1618 ,na miiZi, kdyzby
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Obr. 8: Pohled na priceli kostela od severozdpadu. Kiiz pred
kostelem nahradil ,kapli za mrtvé”, zbofenou v roce 1851,

foto kolem 1860 (Sbirka arch. Chalupnicek, fotoarchiv NPU GnR,
sig. N020503).

se délala” 15 kop miSeiiskych gr. a Apolena Markova roku 1617
,ha opravu skel pii velikém oltari, kdyz by koli pan purkmistr
a pdni je dali spravovati”.”” Naopak jiné dary mohly smé&fovat
k provedeni praci, které donator povazoval za potiebné, aniz
by ¢ekal na rozhodnuti obce. V roce 1574 darovala Anna Pet-
fickova sumu 60 kop miseriskych gr. na vybileni chrdmu, coz
bylo hned v roce 1575 také provedeno. Bézna udrzba budovy
vnimana dnesni optikou jako banalita, byla ve své dobé natolik
vyznamnym pocinem, Ze nasla své misto i v zapiscich mést-
ské kroniky jako jediny zaznam k danému roku.”® Na pocatku
17. stoleti nechala Alzbéta Hanfova z Randatu postavit na svdj
naklad ,sinec pro Sestinedélky”, ptiléhajici k levé chramové
lodi, na spdsu duse své a Anny Stiipkové. Predsin slouzila ke
slavnostnimu uvedeni Sestinedélek po skonceni tohoto obdobi
do chrdmu po vzoru Panny Marie. V ptedsini $estinedélka, vét-
$inou v doprovodu ostatnich zen obce, ¢ekala se svici v ruce
na knéze, ktery ji pak obfadné uved| zpét do spolecenstvi véfi-
cich. Zbouranfi since v roce 1885 svéd¢i o zaniku tohoto zvyku
v Rakovniku.”

Ponékud paradoxné vyznivda moznost darovat k zadusi pod-
dané, jako to v roce 1576 udélal David Krynych z Hlavac¢ova.
Ten daroval oltafi literatského bratrstva 3 podsedky, ktefi platili
dohromady pololetniho platu 17 gr. 1 d. Literatské bratrstvo se
tak stalo jejich vrchnosti a odvadélo z téchto podsedkd zem-
skou berni jako kazdy jiny feudalni vlastnik.2%
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Obr. 9: . Balling, Rakovnicky kostel pied zbofenim sousedni skoly, olej na pldtné, 1884—-1885 (Rabasova galerie Rakovnik, sig. 0-109).

Zadus$ni majetek spravovali kostelnici — méstem voleni Gied-
nici, obvykle ¢lenové méstské rady, ktefi si k tomuto tcelu vedli
dodnes ¢astec¢né zachované tcetni knihy.®" Kostelnici v Rakov-
niku i jinych méstech byli vétsinou dva, voleni na rok a poté
skladajici acty méstské radé. Zna¢nou ¢ést pifjma tvofily vyse
uvedené zbozné nadace a uroky z pozemkového majetku,
hlavnim pfijmem kostela ale byly penize z méstského rozpoctu
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a plat od jarmarecnich urednikd. Déle do pokladny zadusi ply-
nuly platy za bohosluzebné ukony, napt. zvonéni pii pohibech
a zisky z vlastnich podnikatelskych aktivit, jako byl napt. prodej
dreva ze zadusniho lesa. Na pfelomu 16. a 17. vzrostly pfijmy
kostela az na 300 kop gr. misenskych, coz viak ve srovnani
s desetindsobnou ¢astkou v nedalekych Lounech nebylo nijak
horentni sumou. Na strané vydanf se nejc¢astéji objevuji potieby



pro bohosluzby, jako byl ndkup vosku, mesniho vina, mouky
na hostie, kadidla, ddrzba kostelniho pradla, drobné opravy
a uklid kostela. Financovani kostela a fary nebylo v piedbélo-
horském Rakovniku oddéleno, takze kostelnici vydavali také
penize na opravy fary a spravovali i méstskou $kolu.?? Méstskd
rada tak méla Gplnou kontrolu nad mistnimi cirkevnimi zéle-
zitostmi a financemi, coz odpovidalo husitskému pozadavku
chudé cirkve, kde knézi méli byt pouze sluzebniky bozimi
a nikoliv spravci majetkd.®

Na rozdil od piedhusitského obdobi slouzili v obdobf
ptedbélohorském v Rakovniku pouze dva duchovni — dékan
a kaplan. Vhodné osoby navrhovala méstska rada, kterd své
navrhy predkladala ke schvaleni prazské konsistofi podoboji.
Pro vyzivu dékana, kaplana a také skolnich oficialt slouzil
plat dvou kop miseriskych gr. mési¢né, vyplaceny z méstské
pokladny, a davky z Hutského mlyna. Finan¢ni zabezpeceni
bylo postupné navysoviano a obohaceno jesté o piesné sta-
novenou davku naturdlni.®¥ Naproti tomu pozemky patiici
puvodné k beneficiu byly v roce 1494 pronajaty méstantim.®
Kromé toho dostavali duchovni platy z bohosluzebnych tkond,
jako byly svatby a pohiby, a pfi svatcich nejraznéjsi ,pocty” —
vétsinou naturdlni dary (ryby, pivo, vino, pecené nebo kolace)
od meéstské rady, rtznych korporaci a jednotlivych méstanda.
V letech 1556 a 1559 polepsil pFijmy duchovnich na zadost
méstské obce panovnik. Nejprve se jednalo o ¢éast vinného
ungeltu, z n&jz si mésto smélo ponechat 10 gr. z kazdého sudu
a nasledné odpustil Ferdinand I. méstu 20 kop gr. ro¢né z droku
odevzdavaného na K¥ivoklat.t®

Vyznamné postaveni v duchovnim Zivoté mésta méla dvé
literatska bratrstva, starsi latinské, existujici od poc¢atku 16. sto-
letf, a mladsi ¢eské, vzniklé nékdy v poloviné 16. stoleti. Smy-
slem jejich existence bylo doprovazet liturgii hudbou a zpé-
vem a k tomuto ucelu byly v koutech mezi zdmi bo¢nich lodi
a pracelni zdi kostela zbudovany dva kiry, pro kazdé bratrstvo
jeden.?” Podle J. Rennera se jednalo o nevysoka podia na , dre-
vénych zdech”, ohrazena dievénym vyfezdvanym zabradlim,
s pfistupem po dievénych schodech. Vlevo se nachazel kur
latinsky, vpravo Cesky. Pro ¢leny bratrstev, ktefi se nedcastnili
zpévu, byly pod kiry vyhrazeny lavice. Také ty byly pofizovany
ze zboznych odkazd, napt. v roce 1553 upsal Tomds Rousek
6 kop gr. ,na lavici pod cesky kdir".2®

Bratrstva prezila Bilou horu i rekatoliza¢ni obdobi a podle
inventarnich popisti kostela zachovanych z pocatku 18. sto-
leti vlastnila mnozstvi hudebnich nastrojd zcela dostate¢né
pro stfedné velky orchestr. Jmenujme varhany, pozitiv, nékolik
druh@ bubna, housle, violy, basy, pozouny, lesni rohy a flétny.2*
Pomérné pocetny je také soupis zpévniki, roratnikd, kancio-
nalt a zaltard, z nichz nejcennéjsi byl iluminovany dvojdilny
gradual, kde je portrétovana fada ¢lent literatského bratrstva,
piednich méstan a dobrodinct kostela. Gradudl zhotoveny
mezi léty 1594-1596 pisafem Jakubem Spackem Hradeckym ze
Starého Mésta prazského financovala predni rakovnicka rodina
Rejc¢kovych a Jan mladsi Gryll z Gryllova, druhy manzel Lidmily
Rejc¢kové. Na jednotlivé iluminace pfispéli vyznamni méstané
a cechovni korporace.”® Pravé na prelomu 16. a 17. stoleti se
literatské bratrstvo t&silo nejvétsimu rozkvétu, kdy jeho ¢leny
byli intelektudlové a humanisté zabyvajici se nejen hudbou, ale
i literarni Cinnosti, z nichZ je potfeba zminit minimalné Jana st.
Grylla z Gryllova a jeho syny Jana ml., Pavla a Matyase.””

Clenové bratrstva nechali v kostele ziidit uz difve zminény
bratrsky oltaf, pfi némz se konaly bohosluzby zvlast za ¢leny
bratrstev a jejich blizké. Ti také nejcastéji oltafi odkazovali
penize i hmotné dary. Oltar byl pofizen v roce 1518, kdy mést-
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ska rada platila , 7 kopu gr. na bratrskej oltar od malovani panu
Tichavovi“.®» V témze roce odkdzala Barbora Tylmanka 2 kopy
gr. na nakup vosku pro bratrsky oltar a Barbora Havlikova 5 kop
gr. na ziizeni téhoz oltare. O rok pozdéji odkazal ve prospéch
oltdfe Zak Bradacovic lozni pradlo a 20 kop misenskych gr.,
navic pak 10 kop miSeniskych gr. ,na kruchtu mezi literdty na
nedostatky jejich”®® Odkazy ve prospéch bratrského oltare
pak nasledovaly i v dalich letech, takze se z négj stalo bohaté
zadusi, organiza¢né oddélené od zadusi kostelniho.®® Literati
meéli vlastni pfedstavené, zvané ,starsi”, nebo , predni drednici”,
kteti byli vétsinou ¢tyfi. Ti Fidili veskeré zdlezitosti bratrstva
véetné financ¢nich a majetkovych, vybirali a platili také kantora
(feditele kiru), ktery vedl veskerou hudebni produkci.®

Uroven hudebnich produkci bratrstva byla ziejmé vysok4,
takZe jeho ¢lenové nedoprovazeli pouze liturgii, ale byli zvani
i ke svétskym ptilezitostem, jako byly svatby ve $lechtickych
rodindch v okoli Rakovnika.”® V prabéhu 18. stoleti ale bra-
trstvo, stejné jako tomu bylo i v jinych méstech, upadalo. Nako-
nec byla literatskd bratrstva zrusena vynosem cisaie Josefa Il.
z roku 1784 a jejich majetek byl vlozen do $kolského fondu.
Po smrti Josefa Il. bylo nafizeni zru$eno, ale bratrstva uz nikdy
nebyla obnovena v byvalém rozsahu. V Rakovniku doslo
k obnové v roce 1828, ale hudebni produkce bratrstva — zpév
rorat podle rakovnického gradudlu a latinské hodinky ve sva-
tém tydnu — mély ddajné velmi nizkou droven. Bratrstvo vydr-
Zelo az do 60. let 19. stoleti, kdy jejich zpév oznacil rakovnicky
kronikar Ferdinand Malec za ,viesténi”, pied nimz feditel realky
a hudebni skladatel Michal J. P. Martinovsky uprchl do sakris-
tie a odmital s jejich doprovodem naddle slouzit mse. Dékan
nasledné zabavil bratrstvu kancionaly, odevzdal je na radnici
a tim jeho ¢innost de fakto ukoncil.””

V tvodu jsme se zminili, Ze farni kostely, jako nejpevnéjsi
stavby ve mésté, Casto slouzily jako svého druhu trezory, kam
se ukladaly méstské pokladny a archivy. Pro tento ucel byly
v kostelich zfizovany rtzné komory, vétSinou umisténé v patre
s vlastnim pfistupem z vnitini ¢asti kostela, opatiené mohut-
nymi dvefmi. Obecni cennosti tu byly chranény nejen pred zlo-
dgji, ale diky masivnim zdem a obvykle osamocené poloze kos-
tela i pred pozary.®® Stejny zpGsobem zajistili méstané obecni
cennosti a archiv i v Rakovniku, kde byl v roce 1548 posta-
ven ,$nek pfi kostele velkym” na jizni strané hlavniho vchodu
u zapadni zdi.’® Pavodné se zde udajné nachazel bo¢ni portal
s dataci 1519 na osténi. Piistavek se uzaviral trojimi zeleznymi
dvefmi se silnymi zamky a zdvorami, pficemz pfistup byl pouze
z kostela. Tato tzv. ,skrys” méla idajné existovat jesté v 19. sto-
leti, kdy byl rakovnicky historik F. Levy svédkem jejiho zbo-
feni.!® Z{stava otazkou, jestli byl snek hned od poc¢atku urcen
k uloZeni cennosti. Jesté v roce 1568 slouzil totiz jako méstska
pokladnice ,sklep na rathauze”, ktery viak byl v uvedeném roce
vyloupen. Dal3i pokus o vykradeni obecni pokladny se odehrdl
jiz v roce 1571, kdy ,Ondrej Tobidsek, jsa Zadostivy penéz, dal
se v kostele zamknouti a v noci $nek obecni, ktery pan purkmi-
str a pdni tu pfi kostele maji a v ném penize, majestdty a jiny
véci chovaji, loupiti pocal.” Zamér se ale nezdafril, protoze zlo-
déji se nepodafilo zdolat Zelezné dveie. Nova pokladnice evi-
dentné poslouzila dobfe.”™ Skute¢né vykradena byla skrys az
pfi vpadu $védskych jednotek v ¢ervenci 1634. Vojaci ziejmé
presné védeli, kde maji cennosti hledat, takze vylomili dvefe
$neku, kde bylo v té dobé uloZzeno kromé méstské a sirotci
pokladny také 20 kalicht a dalich bohosluzebnych predméta
a zejména pokladna s vybranou kralovskou berni, kterou si zde
ulozil cisaisky vybérc¢i Jan Kavan.'®? Srovname-li inventare kos-
tela pofizené v roce 1634 jesté pied vykradenim a v roce 1636
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Obr. 10: K. Liebscher, Kostel se zvonici od vychodu, kresba, neda-
tovdno, po roce 1886 (Rabasova galerie Rakovnik, sig. K-009).

u piilezitosti predani kostelnického uUradu, zjistime, Ze kromé
drahocennosti ve ,skrysi” se vojaci predmétt ulozenych v kos-
tele a sakristii prakticky nedotkli.'®® Zd4 se tedy, ze védéli nejen
o zvyklosti zfizovat méstské pokladnice v kostelich, ale prav-
dépodobné i o zna¢ném mnozstvi penéz, které bylo konkrétné
v rakovnickém kostele uloZeno.

K mnohem hor$imu vyplenéni kostela doslo v fijnu roku
1639 od $védskych vojakua, ktefi ,ani chrdmu Pané nesanovali,
z oltarti antipendy a jinych ornamentd, orndtd pobrali, varhany
zkazili, trub z nich vytahali a stocili, gradudle a antifondre ...
i majestaty a privilegia roztrhali. Nad to kolik hrobd mrtvych
tél v kostele oteviiti se opovdZili, a kdyZ nic pfi nich nalezeno
nebylo, je zbodali a kostel vsecek zkopali.”1°%

Oprava varhan probéhla jiz v roce 1640, kdy byla méstanu
Simonu Céslavskému uloZena za cizoloZstvi pokuta 15 kop
misefniskych ur¢enych pravé k tomuto ucelu.'® Takovy trest je
zajimavym pfikladem financovani kostelnich oprav a potieb,
s jakym se setkdvame i v jinych farnostech,'®® v Rakovniku je
viak doloZena ojedinéle.

Od poloviny 17. do poloviny 19. stoleti

Obnova kostela a jeho vybaveni pfisla po skonceni t¥iceti-
leté valky, kdy také arcibiskupstvi v rdmci snahy o konsolidaci
poméra v diecézi zjistovalo, jaky je stav kostelli v jednotlivych
farnostech. V ramci tohoto $etfeni byl v roce 1677 pofizen sou-
pis majetku rakovnického kostela, z n&jz vyplyvd, ze ke kos-
telu patfily v té dobé 3 velké zvony — sv. Bartoloméj, sv. Vaclav
a sv. Dominik, 2 stfedni zvony a 2 malé zvonky. Piimo v kos-
tele se nachazel hlavni oltdf sv. Bartoloméje, mensi zasvéceny
P. Marii, stojici v kouté vpravo od hlavniho oltafe a 5 dalsich
postrannich oltard, jejichz zasvéceni neni bohuzel uvedeno.
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U velkého oltafe stala po obou strandch kiesla oznacend
jako elegantni. Dale zde byla cinova kititelnice, 12 , hrubych”
obrazG malovanych na platné, 8 korouhvi, z toho 4 opotie-
bované a dvojité antependium z prostého materidlu, k tomu
nékolik mosaznych a cinovych obycejnych oltainich svicnd
a lamp, varhany a pozitiv. Na oltéfi P. Marie stala socha Madony
s détatkem, k niz patfily koruny pro Marii i Jezulatko, aticky
oznacené jako ,drahocenné” a nékolik $perk(.'*”

Na zlepseni stavu kostela a jeho dovybaveni vsak hned po
valce nemélo nékolikrat vyplenéné mésto finance. Teprve od
70. let 17. stoleti se situace zacala zlep3ovat. Mésto ale nepfi-
stoupilo k zadné celkové opravé kostela, pouze ke stavbé riiz-
nych kapli a pfistavkl, velkd pozornost viak byla vénovana
vyzdobé kostela podle rodiciho se barokniho vkusu. V roce
1690 byla z dara véficich vystavéna ,kaplicka za mrtvé” umis-
ténd pii zapadni kostelni zdi severné od hlavniho vchodu.
Nebyla vdak postavena p#ilis kvalitng, takze jiz na pocatku
19. stoleti vykazovala ¢etné poruchy a nakonec byla v natolik
$patném stavu, ze musela byt v roce 1840 zbotena. V roce 1699
byla v jizni lodi na misté nékdejsiho vchodu na hibitov z¥izena
kaple Bolestné rodicky Bozi, ¢aste¢né vystupujici z pado-
rysu kostela. Stavbu financovalo bratrstvo vzniklé pravé ke cti
Bolestné P. Marie. V roce 1727 byl zrusen plvodni kar nad kapli
P. Marie Vitézné a zménén na oratof, zatimco nékdejsi kaple se
naddle uzivala jako sakristie. Novy kar byl vybudovan na $itku
hlavni lodi pfi zapadni zdi chrdmu, umistény na dvou zdénych
pilitich, opatifeny vstupem po jizni stran&, spole¢nym se vstu-
pem na literdtsky kar. Ve stejné dobé bylo ziejmé zbarokizo-
vano zapadni pruceli kostela.'®

Dalsi upravy se soustiedily hlavné na interiér a movité vyba-
veni kostela, zejména na vyménu puavodnich oltdfd za nové.
Na misté gotického deskového oltare byl umistén novy, vybu-
dovany v roce 1695 mistnim fezbafem Vitem Herlou. V jeho
stfedu se nachazel oltaini obraz sv. Bartoloméje s andély od
malife Samuela Torrera (Tonera). Po jeho strandch byly mezi
sloupy umistény sochy sv. Jana Kftitele, sv. Petra a Pavla,
sv. Josefa, Vojtécha, Prokopa a sv. Ludmily. Na vrcholu oltare se
nachazel obraz sv. Archandéla Michaela provazeny po stranach
sochami sv. Floriana a Leopolda. Desky gotického oltare byly,
jak uz je vyse uvedeno, rozvéseny po sténdch presbytare.'*”

Byly pofizeny i nové bo¢ni oltafe, zachycené v soupisech
majetku kostela z roku 1706 a 17119 a také v soupisu z roku
1827."" Ve vsech jsou kromé hlavniho oltaie uvedeny jesté oltar
sv. Vaclava, dievény, malovany, umistény vpravo od oltare hlav-
niho. Na ném bylo v roce 1827 postaveno v pozlacené skiince
voskové karmelitanské Jezulatko v $atickach, s mosaznou koru-
nou. Vlevo od hlavniho oltéfe se nachazel oltaf sv. Barbory,
dievény, stafirovany. U pravého pilite v chramové lodi stél
oltaf sv. Jana Nepomuckého, na némz se nachdzela dievéna
Stafirovand socha sv. Jana a pod ni soska P. Marie v Sati¢kach.
U levého pilite kostelni lodi stal od roku 1711 oltaF sv. Anny,
s oltafnim obrazem malovanym na platné a obrazem sv. Anto-
nina za sklem. Dale pak oltaf sv. Josefa a sv. Mikuldse, oba
s oltainim obrazem na platné. Na pocatku 18. stoleti se zmiriuje
jesté oltd¥ Panny Marie, oltar Bolestné rodi¢ky Bozi, umistény
v pfislusné kapli a olta¥ sv. Ignace, zvlast je uveden literatsky
oltaf, ktery ani zde neni zapsan se zasvécenim, k roku 1711 je
zapsan jesté oltar sv. Kfize, pivodné snad stfedovéky.

Na nové postaveny kar byly v roce 1787 umistény var-
hany ze zru$eného klastera v Marianské Tynici. Varhany ani
kruchta ale ziejmé nevyhovovaly potiebam farnosti, takze jiz
v roce 1792 pfistoupila méstska rada k vystavbé nového karu
od zednického mistra Frantiska Berounského. Na kar mély byt
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Obr. 11: Rakovnik, kostel sv. Bartoloméje, kazatelna, 1504 (fotoarchiv NPU, UOPSC, K. Hladikova 2008).
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Obr. 12: Rakovnik, kostel sv. Bartoloméje, bocni oltdr sv. Josefa
(fotoarchiv NPU, UOPSC, K. Hladikovd 2008).

umistény varhany ziskané z dominikdnského kostela v Plzni. Po
jejich privezeni se ale zjistilo, ze se na kiir nevejdou a muselo
dojit k jejich rozdéleni a postaveni po stranach okna. Za rozdé-
leni, celkovou opravu a adaptaci pro zvolené misto si varhanar
vyzadal 416 z|."?

Zatimco velké projekty, jako byla stavba hlavniho oltafe ¢i
pofizeni varhan, financovalo mésto, ostatni vyzdoba chrdmu
byla, stejné jako v predbélohorském obdobi, pofizovéna pre-
devsim z dar(i a nadaci véficich. Ti si ¢asto velkym finan¢nim
darem zajistovali pohieb v kostele — zvyklost, kterou vymy-
til svym patentem z roku 1784 az Josef Il. Asi nejvétsi odkaz
v tomto smyslu ucinila v roce 1680 Lidmila Katefina Tyc¢kov4,
ktera si pfala byt pohibena v kostele u oltare P. Marie. Odkazala
100 zl., ur¢enych na zadusni mse, v hotovosti nebo ve splt-
kach, a dalsich 50 zl. splatnych az jeji manZel proda chmel. Tyto
penize mély byt pouZity na potieby pro kostel. Oltafi P. Marie
odkazala 2 $idry perel s grosem s ouskem a 5 dukaty, déle pro-
stéradlo, kterym bude jeji télo p¥ikryté na marach, s mfizkovou
vysivkou v hlavach a v nohdch, které ma byt rozdéleno a maji
z ng&j byt vyhotoveny oltafni ubrusy na oltafe sv. Bartoloméje
a P. Marie. K prostéradlu navic kazala pfidat krumplovanou
obrubu. Nakonec odkdazala i svou ¢ervenou aksamitovou sukni
premovanou stfibrnym tkalounem, z niz se mél pofidit ornat."
| dalsi, pfedeviim Zenské odkazy v téze knize obsahuji ¢asté
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dary $perkd a odévl pro sochu P. Marie, ¢i ur¢enych na zho-
toveni parament. Tato soucast barokni zboznosti, tedy uctivani
nejraznéjsich sosek a jejich oblékani ¢i zdobeni ¢asto draho-
cennymi textiliemi a $perky, byla v Rakovniku velmi rozvinuta
a postupné naplnila chramovou pokladnici, takze jiz v inventafi
z roku 1706 je nékolik stran popsanych seznamem obétova-
nych 3perkd, 3ati¢ek pro sosku P. Marie s Jezulatkem, vcetné
13 korun pro obé sosky. Podstatné bylo oproti dobé po t¥ice-
tileté valce rozhojnéno i mnozstvi liturgickych odévu a litur-
gického textilu, stejné jako bohosluzebnych potieb z drahych
kov. Jesté vétsi mnozstvi darovanych $perki vykazuje inventar
z roku 1711 Zboznymi odkazy dopliovali kostelni inven-
tar i Slechtici z okoli, napi. Helena Barbora z Martinic, ktera
roku 1651 darovala gotickou stiibrnou zlacenou monstranci, ¢i
Rafael Gallides z Rosendorfu s manzelkou, ktefi v roce 1664
darovali ¢ervené mesni roucho s kvéty.">

Obliba votivnich dart, uctivani a zdobeni nejriiznéjsich
soSek se v Rakovniku zejména mezi zenami udrzela az do polo-
viny 19. stoleti. Tehdy uz ale zdaleka neodpovidala predstavé
o moderni liturgii a projevech zboZnosti, jak je prosazovali teh-
dejs$i duchovni. Pokrokovy dékan Stangler, ktery v Rakovniku
nastoupil ke sluzbé v roce 1861, se velmi rozhorc¢oval nad kona-
nim mistnich dam, které nechavaly bez dohody s duchovnim
pozlacovat oltéie a sochy, vésely na zdi kostela poutni obrazky,
Jrozlicné pitvorné vysperkované sosky... dle libosti na oltére
stavély a vésely”, takze ,Zddny knéz pro pohorseni témito lout-
kami ... msi &isti nechtél”. Jeho boj proti takovym projevam
povér a poboznustkarstvi mu vynesl ve mésté mnoho nepfatel,
ale nakonec se mu podafilo nejhorsi ,malovdni a Sperkovani
panacka” vymytit a prosadit u méstské rady alespori ¢aste¢né
ocisténi a zjednoduseni chramového interiéru. ZdGiraznéme, ze
starozitné sosky historické a umélecké ceny, jako byla socha
P. Marie s ditétem, se snazil chranit a udrzovat."®

Kromé postrannich oltaia a liturgickych potieb vseho druhu
byl v baroknim obdobi kostelni interiér obohacen o velké
mnozstvi obrazd, které viak nejsou v inventarnich soupisech
nijak zvlast specifikovany. Dozvime se tak pouze, Ze se zde
na pocétku 18. stoleti nachazelo 38 velkych obrazt na platng,
11 prostiedné velkych, 5 vétdich a 3 mensi obrazy za sklem,
dale pak 14 k¥iza ,fezbdiského dila.”"" F. Levy uvadi jmeno-
vité 6 velkych obrazl s vyjevy z JeziSova Zivota, o nichz ale
J. Renner poznamenav4, ze pochazely z roku 1745 od mistniho
malife Vojtécha Kronholze a byly ,bez umélecké hodnoty.”"®
Zminény dékan Stangler je v ramci ocisty kostelniho prostoru
spolu s nékolika sochami a dal$imi obrazy uskladnil v oratofi,
¢imz soucasné zamezil, aby zde travily bohosluzby méstanské
pani a sle¢ny. Ty totiZz hlasitym hovorem a smichem rusily mse,
popt. si zde Cetly popularni romany.

Uprav se v 17. a 18. stoleti dockalo i okoli kostela. Nejprve
byl jiz v roce 1646 obnoven most, ktery vedl od mésta na hibi-
tov a ke kostelu. Byl ziejmé zastfeeny, takze se mluvi o zakryti
Jkiarkami“. V 70. letech 17. stoleti si Rakovni¢ti u panovnika
vyZzadali privilegium, podle néjz sméli po dobu tii let vyuZzivat
na opravu obecnich budov, hlavné opevnéni, vynos z ndpojové
dané. Tyto penize pak vyuzili i na obnovu hradebni zdi kolem
kostela, na niz se pracovalo v roce 1679. V roce 1715 se poprvé
pfipomina nova budova dékanstvi postavend naproti predchozi,
pficemz pavodni stavbu koupili v roce 1777 cisterciaci z Plas,
ktefi ji opravili a vyuzivali k ubytovéni pfi cestach do Prahy."”

Zatimco interiéru kostela se zmé&ny moderni doby dotkly
az kolem poloviny 19. stoleti, v kostelnim okrsku se projevily
naplno jiz na jeho samém pocatku. Pfedevsim potfeba volného
prajezdu spolu se zdsadnimi zménami ve vojenstvi zapficinily



bourani méstskych hradeb vcetné ohradni zdi kolem kostela.
Soucasné byly zavezeny piikopy a odstranény lavky a mfs-
tek. Kdmen z ohradni zdi se pouzil na dlazdéni mésta a ¢as-
te¢né i zavazeni ptikopd. Doslo k tomu mezi léty 1802-1822,
a prestoze kronikar Ferdinand Malec datuje oboje k roku 1818,
muazeme Fici, Ze zména byla zcela jisté pomérné dlouhodoba
a postupna. Posledni ¢ast piikopu byla totiz zasypéana az v roce
1845. Na sever od kostela na misté nékdejsiho opevnéni byla
nasledné vystavéna budova redlného gymnazia.'?”

KronikdF Ferdinand Malec ve své kronice zachytil stav pro-
stranstvi kolem kostela tésné pred zbouranim vétsiny budov,
které se zde nachéazely a popis doplnil nac¢rtkem (viz obr. 5).
,Kolem kostela sv. Bartoloméje byl hibitov ohraZen pét strevicu

vysokou a dosti silnou zdi (byvala za starsich dob obrannd zed

proti nepriteli). ... Kolem zdi byl hluboky pfikop. Stard zvo-
nice (¢. 2) stdla uvniti’ zdi. Na severni strané byla studna (¢. 3)
v pfikopu, kterd se az po ukonceni stavby skoly redlné zasy-
pala. Pozdéji ziizena jind studna (C. 4) pod stavenim domu ¢&. 1
(tzv. Fabrika), nazyvand Pod Fabrikou. Voda dosahovala aZ na
povrch zemé. Byla tam voda v celém mésté nejlepsi a nejstu-
denéjsi. Pod tou studni byly zfizeny haltyre na ryby dékana, do
nichz tekla voda ze studny. Na jizni strané byl rybnicek zarostly
jajicky (Vysovina), a za zdi Na Sekyre bylo bahnisté zarostlé
vrbim. Vedle toho bahnisté stdla Stéchovic chalup. Pred kos-
telem stdla skolni budova. Cdst (& 5) byla dievénd stard stavba,
cdst (¢ 6) z roku 1768 z kamene pod jedno patro vystavena
a tézkou prejzovou krytbou kryta. Drevénd &ast se toho roku
rozbofila a z ¢dsti (¢. 7) nové pod jedno patro vystavila. Stavbu
proved| zednicky mistr Safrdnek za 14.000 zI. Priichod ke kos-
telu byl touto novou budovou v misté, k némuz vedl mdstek
pres pitkop, a byl Zeleznou miizZi uzavirdn. U vchodu do kostela
po strané levé byla kaple s obrazem Narozeni P. Marie, kde se
konala velka pout... Na strané vychodni staré zvonice byvala
paviac, na niZ vedlo nékolik schodi a kudy byl vchod do zvo-
nice. ... Za kostelem na strané jizni pristavky (¢. 11), Bolestnd
kaple (¢. 12), kostnice (roku 1815 zbofena), na severni strané
(¢. 13) piistavek nazyvany sinec, u ného podivny prilepek (C. 14),
skrz ktery se vchdzelo do sakristie a z néhoz vedly schody na
oratof (mistnost nad sakristif), kterd byla pouZivand od ured-
nikd a prednich rodin mésta k obcovani sluzbam chramovym.
U (¢ 15) byl snek — schody na zvonici. Az do toho roku bylo
pred vchodem do kostela bednéni dievéné mezi kapli a skrysi.
(¢. 10). Pouté v té dobé prestdvaly a do kaple na oltar poloZzeny
lebky a hndty z mrtvol a kondny zde smutecni obfady. Kaple
byla nazyvdna pak umrl¢i kapli a zborena az roku 1851.“12"

Jak naznacuje pfedchozi text, byly postupné kromé hradeb-
nich zdi bofeny i dal3i stavby kolem kostela, v¢etné raznych pfi-
stavkd. Nejprve to byla v roce 1815 kostnice, pficemz kosti zde
jice,?? v roce 1822 byla zbotena ptedsii pied vchodem do kos-
tela a na jejim misté zbudovany schody,'”® v roce 1851 nechalo
mésto zbofit ,kapli za mrtvé” a na jejim misté postavit kiiz.'2%
Ostatni pristavky obklopujici dékansky chram byly zbourany
az béhem regotizace. Naproti tomu zvonici mésto stéle udrzo-
valo. V roce 1828 tak zadalo krajsky dfad o finan¢ni podporu
na jeji opravu. Podle dopisu méstské rady vypadala tehdy zvo-
nice spiSe jako ,rozpadly holubnik” a bez neodkladné opravy
zacinala hrozit zficenim. Jesté téhoZ roku ji nechalo mésto snést
a dfevénou ¢ast vystavét znovu. Spis bohuzel neobsahuje zadné
ucty ani blizsi udaje, které by daly nahlédnout do prabéhu
praci.® V uvolnéném prostoru po zruseni hibitova vznikla
ve 40. letech 19. stoleti na popud profesord redlky botanicka
zahrada, kterd méla slouzit jak k praktické vyuce studentd, tak
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Obr. 13: Rakovnik, kostel sv. Bartoloméje, boc¢ni oltér sv. Vdclava
(fotoarchiv NPU, UOPSC, K. Hladikovd, 2008).

mistnich femeslnikd a hospodard. Dékanstvi byl pridélen jiny
pozemek, rybni¢ky na vnéjsi i vnitini strané nékdejsi hradebni
zdi zavezeny, prostor zarovnan a osazen.'?®

V téze dobé jiz jasné vychazela najevo nutnost celkové
rekonstrukce kostela. Mésto sice provedlo nékolik neodklad-
nych oprav, ale zdhy se ukazalo, Ze ¢éaste¢na ddrzba nestaci
a navic kostel doslova ,oblepeny pfistavky” a opatfeny barok-
nim pracelim nespliiuje moderni estetické pozadavky nové
doby. Mésto se tedy rozhodlo provést celkovou obnovu kostela
i jeho vnitiniho zafizeni, k ¢emuz prizvalo i jiz tehdy véhlasného
architekta Josefa Mockera. Vzhledem k tomu, Ze tato obnova je
velmi podrobné zdokumentovand, takze dobfe odrazi dobové
postupy prace i veskeré peripetie stavby natolik nakladné, Ze
malem presdhla moznosti nepfilis bohatého mésta, dovolime si
pro ni vyhradit samostatny ¢lanek.

Zavér

Na pfedchozich strandch jsme se pokusili pfedstavit roli, kte-
rou hral farni kostel v zivoté sttedné velkého mésta od stiedo-
véku na prah moderni doby na piikladu kostela sv. Bartoloméje
v Rakovniku. Kostel byl ziejmé centrem jiz ptivodniho predlo-
ka¢niho osidleni, nasledné se stal farnim chrdmem nové vysa-
zeného mésta. Ohrazeni kostela bylo az do 16. stoleti jedinym
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Obr. 14: Rakovnik, kostel sv. Bartoloméje, cinovd kititelnice, 1490,
(fotoarchiv NPU, UOPSC, S. Koldiovd, 2020).

opevnénim, které mésto mélo. Kostel tak byl nejen utocistém
obyvatel ve vale¢nych dobach, ale opevnéni vyuzivali (jisté ne
k radosti Rakovnickych) ve svych lokalnich konfliktech i okolnf
Slechtici. Jako nejpevnéjsi stavba ve mésté slouzil navic kostel
i k uloZzeni méstské pokladnice a archivu. Byl také nejreprezenta-
tivné;jsi budovou mésta a z tohoto davodu do jeho stavby inves-
zasahy se odehraly po roce 1352, kdy byl kostel znovu vybudo-
van zfejmé po pozaru a nasledné ve druhé poloviné 15. stoleti,
kdy Rakovnik ziskal fadu panovnickych privilegii a obecnimi
stavbami prezentoval vzristajici vyznam a bohatstvi. Nové
nabytou prestiz daval najevo umisténim pravé ziskaného mést-
ského znaku v interiéru kostela i nad jeho vchodem. Kostel
vsak byl pfedevsim mistem bohosluzeb a cirkevnich obradi.
Oltére, vyzdobu kostela i bohosluzebné vybaveni pofizovala
na své naklady méstskd obec i jednotlivi méstané formou dard,
odkazU i nadaci. Pojistovali si tak nejen slouzeni zadusnich msi,
ale i pohieb piimo v kostele. Po husitstvi se Rakovnik pfiklonil
k utrakvismu a pozdgji luteranstvi, radikalnéjsi protestantské
sméry zde ale nezakotenily. Nikdy tak nedoslo k obrazoborec-
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Obr. 15: Rakovnik, kostel sv. Bartoloméje, cinova kititelnice, detail,
1490, (fotoarchiv NPU, UOPSC, S. Koldrovd, 2020).

kému ocisténi chrdmu, naopak i v 15. a 16. stoleti byla pofi-
zovana dalsi uméleckd dila. V predbélohorském obdobi hralo
velkou roli v duchovnim Zivoté mésta literatské bratrstvo jako
spolec¢enstvi pro provozovani duchovniho zpévu, kolem ng;jz se
seskupila humanisticky zamé¥end intelektudlni elita. Za tficeti-
leté valky byl kostel vyplenén. Obnova stavby i vnitiniho vyba-
veni podle baroknich estetickych méfitek nastala az na prelomu
17. a 18. stoleti po ekonomické konsolidaci mésta. | v této dobé
hraly velkou roli dary a odkazy soukromnikd. Zasadni zménu,
predeviim pro nejblizsi okoli kostela, pfinesl poc¢atek 19. sto-
leti. Tehdy bylo zbofeno opevnéni i nékteré drobné stavby
ptiléhajici ke kostelu, definitivné byl zrusen hibitov a na jeho
misté byla zfizena botanickd zahrada. Pokrokovy dékan Fran-
tisek Stangler proved! vnitini ocistu chramu od nejriiznéjsich
nevkusnych obrazkd, sosek a zbyte¢nych ozdob tak, aby odpo-
vidal tehdy modernim estetickym i ndbozenskym pozadavkam.
Samotna stavba se vsak dockala zasadnich oprav az ve druhé
poloviné 19. stoleti.

Cldnek vznikl v rdmci vyzkumného projektu ,Sakrdlni
objekty: prezentace, péce a zhodnoceni” (DH23P030OVV069),
financovaného z Programu na podporu aplikovaného vyzkumu
a experimentalniho vyvoje ndrodni a kulturni identity na léta
2023 az 2030 (NAKI 111).

PhDr. Alena Nachtmannovd, Ph.D.
(nachtmannova.alena@npu.cz), Ndarodni pamdtkovy dstav,
tzemni odborné pracovisté strednich Cech v Praze,
Sabinova 373/5, 130 00 Praha 3
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Burghers in the Church, a Church in the Town

Church of St Bartholomew in Rakovnik and Its Historical Development in the Context
of the Town Life from the Middle Ages to the Mid-19th Century

Using the example of the Church of St Bartholomew in Rako-
vnik, we attempted to present the role played by the parish in the
life of a medium-sized town from the Middle Ages to the thresh-
old of modern times. The church was most likely the centre of
the previous pre-location settlement; subsequently, it became
the parish church of the newly established town. The church
was not only a refuge for the inhabitants during the war, but the
fortification was used by the nearby living nobles in their con-
flicts (certainly not to the delight of the Rakovnik inhabitants).
As the town’s strongest structure, the church also enshrined
the municipal treasury and archive. It was also the most repre-
sentative building in the town; therefore, the municipal council
invested substantial amounts of money in its construction. The
greatest renovation was carried out after 1351 when the church
was rebuilt, perhaps after a fire, and then in the second half of
the 15th century when Rakovnik was granted many privileges
by the ruler and the town structures presented its increasing
importance and wealth. The acquired prestige was reflected in
the placement of the obtained municipal coat of arms in the
church’s interior and above its entrance. However, the church
was, above all, a place of worship and church services. The
altars, decorations, and furnishings for church services were
provided by the municipality and its burghers through dona-
tions, bequeaths, and foundations. They thus ensured not only
memorial services but also funerals right in the church. After the
Hussite Era, Rakovnik took the Utraquist side, and later Luther-
anism, while the more radical Protestant movements became
enrooted there. Accordingly, the church was spared the icono-
clasm and, contrariwise, more artworks were commissioned
during the 15th and 16th centuries. In the pre-White Mountain
period, the literate brotherhood, which organised spiritual sing-
ing, played a great role in the town’s spiritual life and gathered
a humanistically oriented intellectual elite. The church was
plundered during the Thirty Years” War. The renovation of the
structure and its furnishings in line with the Baroque aesthetics
dates from the late 17th and early 18th centuries following the
economic consolidation of the town. Once again, private dona-
tions and bequeaths played a significant role. The early 19th
century brought a radical change, especially for the closest sur-
roundings of the church. The fortification was demolished along
with small structures adjacent to the church, and the cemetery
was cancelled and replaced with a botanical garden. The for-
ward-looking dean Frantisek Stangler purified the church from
all sorts of kitschy pictures, statuettes, and useless decorations
to comply with the modern requirements of aesthetics and reli-
gion. The structure itself had to wait for radical renovation until
the second half of the 19th century.
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Fig. 1: J. Willenberg, View of Rakovnik, engraving, 1600.
Church of St Bartholomew with fortification on the right side of
the town (Muzeum T.G.M. Rakovnik, no. 326).

Fig. 2: ). Sandrart, View of Rakovnik on the border of the map
of Bohemia, 1666. Church of St Bartholomew in the front, Holy
Trinity Church with a cemetery in the background (Muzeum
T.G.M. Rakovnik, no. 1292).

Fig. 3: Plan of Rakovnik with marked distance of the Jewish
houses from Christian churches, 1727 (National Archives, Col-
lection of Maps and Plans, inv. no. 1080, sig. F-X-3/12).

Fig. 4: Detail of the previous plan featuring the surroundings of
the Church of St Bartholomew and marking a bridge towards
the square and a footbridge on the other side. A deanery build-
ing is marked on the eastern side towards Prague Gate.

Fig. 5: The church surroundings based on the chronicle of
F. Malec dated 1818, created in the mid-19th century. Legend:
1 — Prague Gate, 2 — Big Belfry, 3 — well, 4 — “Pod Fabrikou”
Spring 5 — the oldest part of the old school (wooden), 6 — old
school part from 1768, 7 — old school part, 8 — the Stechs’
house, 9 — Chapel of the Birth of the Virgin Mary before 1851,
10 — caches for ostensoria and chalices, 11 — Chapel of Our Lady
of Sorrows, 12 — ossuary, demolished in 1815, 13 — vestibule
through which the church was entered, 14 — sacristy, 15 — spi-
ral staircase to the tower, 16 — gate guard’s house, 17 — fish
hatcheries, 18 — swamp covered with lizard orchids, “Fabrika”
no. | — old post office, the Suberts’ house no. Il (SOkA Rako-
vnik, Chronicle of Frantisek Malec, p. 18).

Fig. 6: Anonym, overall view of the town from the northeast,
engraving, 19th century (Muzeum T.G.M. Rakovnik, no. 683).
Fig. 7: Overall view of the church over the square (from the
west), photo, 1867 (Muzeum T.G.M. Rakovnik, no. 1031).

Fig. 8: North-western view of the church facade (photo, ca
1860, coll. arch. Chalupni¢ek, NPU GnR photo archive, sig.
N020503).

Fig. 9: ). Balling, Rakovnik church before the demolition of the
adjacent school, oil on canvas, 1884-1885 (Rabasova galerie
Rakovnik, sig. 0-109).

Fig. 10: K. Liebscher, eastern view of the church with the belfry,
drawing, undated, after 1886 (Rabasova galerie Rakovnik, sig.
K-009).

Fig. 11: Rakovnik, Church of St Bartholomew, pulpit, 1504
(photo archive, NPU, UPSC, K. Hladikova 2008).

Fig. 12: Rakovnik, Church of St Bartholomew, side altar of St
Joseph (photo archive, NPU, UOPSC, K. Hladikova 2008).

Fig. 13: Rakovnik, Church of St Bartholomew, side altar of St
Wenceslas (photo archive, NPU, UOPSC, K. Hladikova 2008).
Fig. 14: Rakovnik, Church of St Bartholomew, pewter baptismal
font (photo archive, NPU, UOPSC, S. Kolarovd, 2020).

Fig: 15: Rakovnik, Church of St Bartholomew, pewter baptismal
font, detail (photo archive, NPU, UOPSC, S. Kolafova, 2020).



